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เอกสารวิจยันี� มีวตัถุประสงคเ์พื�อศึกษาแนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์
ประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื�นที� จากสถิติขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดั และนาํรูปแบบ
ผลิตภณัฑด์งักล่าวไปทดสอบความรู้ความเขา้ใจและความคิดเห็นของเกษตรกร และความเตม็ใจจ่าย
ซื�อประกนัภยั และวเิคราะห์ปัจจยัที�ส่งผลต่อความเตม็ใจจ่ายที�เกษตรกรยนิดีซื�อประกนัภยั โดย
อาศยัขอ้มูลจากการสัมภาษณ์เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลกและขอนแก่น จาํนวน ๒๒๒ ตวัอยา่ง 
ผลการศึกษาพบวา่ รูปแบบผลิตภณัฑป์ระกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดัเป็นเกณฑก์ารวดั
ความเสียหายนั�น เกษตรกรส่วนใหญ่ไม่เขา้ใจเกณฑใ์นการจ่ายเงินชดเชยวา่เป็นผลผลิตต่อไร่
จงัหวดัไม่ใช่ผลผลิตต่อไร่ของเกษตรกรายคน และใหค้วามคิดเห็นวา่ ตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของ
จงัหวดัมีความน่าเชื�อถือนอ้ย การจ่ายเงินชดเชยควรใหค้รอบคลุมตน้ทุนการผลิตปลูกใหม่ ภายใต้
เงื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั ที�ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อย
ละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลกมีความเตม็ใจ
จ่ายค่าเบี�ยประกนัภยัเฉลี�ยประมาณ ๗๖ บาทต่อไร่ มากกวา่เกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่นที�มีความ
เตม็ใจจ่ายค่าเบี�ยประกนัภยัเฉลี�ยประมาณ ๓๘ บาทต่อไร่ ปัจจยัที�ส่งผลต่อความเตม็ใจจ่ายอยา่งมี
นยัสาํคญัทางสถิติไดแ้ก่ จงัหวดั อาย ุ ขนาดที�ดินประสบการณ์ในการเกิดภยัธรรมชาติ การ
เตรียมการรองรับต่อความเสี�ยงเกษตรกร ความรู้ความเขา้ใจผลิตภณัฑป์ระกนัภยั และความ
น่าเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั ขอ้เสนอแนะที�สาํคญัที�ไดจ้ากผลการศึกษานี� คือการ
พฒันาระบบการจดัเก็บขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ในระดบัหน่วยยอ่ย เช่น ระดบัอาํเภอ หรือตาํบล และ
การสร้างความรู้ความเขา้ใจในผลิตภณัฑป์ระกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื�นที�ใหก้บั
เกษตรกร 
 



 
 

คาํนํา 

ข  

 
รายงานผลการวจิยั เรื�อง แนวทางการประกันภัยธรรมชาติที� เหมาะสมสําหรับผลผลิต

เกษตร ซึ� งจดัทาํโดยมีวตัถุประสงค์เพื�อศึกษาวิเคราะห์ (1)แนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์
ประกนัภยัผลผลิตทางการเกษตรโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื5นที� (2)ศึกษาความรู้ความเขา้ใจและความ
คิดเห็นของเกษตรกรที�มีต่อการประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื5นที� (3)ศึกษาความเต็มใจ
จ่ายที�เกษตรกรยนิดีซื5อประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื5นที� 

รายงานฉบบันี5 เป็นส่วนหนึ�งของรายงานผลการวจิยั นาํเสนอการศึกษาแนวทางการพฒันา
รูปแบบผลิตภณัฑป์ระกนัภยัพืชผล ในการพฒันาโครงการประกนัภยัขา้วใหมี้ความย ั�งยนืในระยะ
ยาว  เพื�อใชเ้ป็นเครื�องมือในการบริหารความเสี�ยงใหก้บัเกษตรกร ลดภาระการช่วยเหลือของภาครัฐ 
ซึ� งภาครัฐไดใ้หค้วามสาํคญัและสนบัสนุนอยา่งต่อเนื�อง 

ผูว้จิยัใคร่ขอกราบขอบพระคุณ พล.ท.วฒันา  ฤทธิ@ เรืองเดช และ พล.ต.ชลิต ชุณหรัชพนัธ์ุ            
ที�ไดช่้วยใหค้าํชี5แนะ สละเวลาและใหค้วามเมตตารับเป็นอาจารยที์�ปรึกษา การศึกษาคน้ควา้การวจิยั
ตลอดจนใหค้าํแนะนาํและใหค้วามช่วยเหลือในการศึกษาคน้ควา้วจิยัแก่ผูว้ิจยัเป็นไปอยา่งราบรื�น 
ตลอดจนขอขอบคุณภาครัฐ ภาคเอกชน ที�มีส่วนร่วมใหง้านวจิยัสาํเร็จลุล่วงไปดว้ยดี 

ผูว้จิยัหวงัเป็นอยา่งยิ�งวา่ รายงานผลการวจิยัฉบบันี5 จะเป็นประโยชน์ในการพฒันารูปแบบ
ผลิตภณัฑป์ระกนัภยัพืชผล เพื�อช่วยเหลือเกษตรกรผูมี้รายไดน้อ้ย ใหมี้ความเป็นอยูที่�ดีขึ5นและย ั�งยนื
ในอนาคต 
 
 
                                                                        
                                                                           
                                                ( นายจีรพนัธ์  อศัวะธนกุล) 
                                                                             นกัศึกษาวทิยาลยัป้องกนัราชอาณาจกัร 

                     หลกัสูตร  ปรอ.   รุ่นที�  ๒๖ 
                      ผูว้จิยั 



ค 

สารบัญ 

              หน้า 

 บทคัดย่อ          ก 

 คาํนํา           ข 

 สารบัญ          ค 

 สารบัญตาราง          ฉ 

 สารบัญแผนภาพ         ญ 

 บทที� ๑  บทนํา          ๑ 

   ความเป็นมาและความสาํคญัของปัญหา      ๑ 

  วตัถุประสงคข์องการวิจยั        ๓ 

   ขอบเขตของการวจิยั        ๔ 

   สมมติฐานการวิจยั        ๔ 

   วิธีดาํเนินการวจิยั        ๔ 

   ประโยชน์ที)ไดรั้บจากการวิจยั       ๕ 

   คาํจาํกดัความ         ๖ 

 บทที� ๒ แนวคิด ทฤษฎ ีวรรณกรรม และงานวจิัยที�เกี�ยวข้อง    ๗ 

   ทฤษฎีเกี)ยวกบัการประกนัภยัรายยอ่ย      ๗ 

   กรอบแนวคิดระบบประกนัภยัพืชผล      ๘ 

   ลกัษณะการประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตของเขตพื:นที)    ๑๐ 

  



ง 

สารบัญ (ต่อ) 
           หน้า 

    รูปแบบการรับประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตของเขตพื:นที)ของต่างประเทศ  ๑๑ 

   งานวิจยัการสร้างแบบจาํลองสาํหรับการประกนัภยัพืชผลดชันีผลผลิตเขตพื:นที) ๑๖ 

   งานวิจยัเชิงประจกัษที์)เกี)ยวขอ้ง       ๑๗ 

   สรุปภาพรวมองคืความรู้ที)ไดจ้ากการทบทวนวรรณกรรม    ๑๙ 

   กรอบแนวคิดของการวิจยั(Conceptual Framework)    ๒๑ 

 บทที� ๓ วธีิการดาํเนินการวจัิย        ๒๒ 

    วิธีการวิจยั         ๒๒ 

    ประชากรและการสุ่มตวัอยา่ง       ๒๒ 

    ตวัแปรและการวดัตวัแปร       ๒๔ 

    เครื)องมือที)ใชใ้นการวิจยั       ๒๖ 

    การทดสอบความถูกตอ้ง       ๒๘  

    การเกบ็รวบรวมขอ้มูล        ๒๘ 

    การวิเคราะห์ขอ้มูล        ๒๘ 

 บทที� ๔ ผลการวจัิย         ๒๙ 

    แนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื:นที) ๓๐ 

    ผลการวเิคราะห์ปัจจยัที)ส่งผลต่อความเต็มใจจ่ายที)เกษตรกรยนิดีซื:อประกนัภยัพืชผล    

    โดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื:นที)       ๖๒ 

 

 



จ 

 สารบัญ (ต่อ) 
           หน้า 

 บทที� ๕ สรุป อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ      ๗๖ 

   สรุป          ๗๖ 

   อภปิรายผล         ๘๐ 

   ขอ้เสนอแนะ         ๘๑ 

 บรรณานุกรม          ๘๔ 

 ภาคผนวก          ๘๘ 

  แบบสอบถามความคิดเห็นของเกษตรกรที)มีต่อการประกนัภยัพืชผล   ๘๙ 

 ประวตัย่ิอผู้วจิัย         ๙๖ 

         

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 



ฉ 

สารบญัตาราง 
 

หน้า 

ตารางที� 

๓-๑  แสดงจาํนวนกลุ่มตวัอยา่ง รายตาํบล ที)ใชใ้นการศึกษา    ๒๔ 
๔-๑  แสดงการคาํนวณค่าเฉลี)ยผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัพิษณุโลก (กิโลกรัมต่อไร่)     ๓๒ 
๔-๒ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี)ยผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัขอนแก่น (กิโลกรัมต่อไร่)    ๓๓ 
๔-๓ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี)ยผลผลิตต่อไร่ที)เอาประกนัจงัหวดัพิษณุโลก 
         (กิโลกรัมต่อไร่) แยกตามระดบัความคุม้ครอง    ๓๕ 
๔-๔ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี)ยผลผลิตต่อไร่ที)เอาประกนัจงัหวดัขอนแก่น 
         (กิโลกรัมต่อไร่) แยกตามระดบัความคุม้ครอง    ๓๗ 
๔-๕ แสดงการคาํนวณตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปีจงัหวดัพิษณุโลก  
         (ร้อยละ) แยกตามระดบัความคุม้ครอง    ๔๐ 
๔-๖ แสดงการคาํนวณคา่เฉลี)ยผลผลิตต่อไร่ที)เอาประกนัจงัหวดัขอนแก่น  
        (กิโลกรัมต่อไร่) แยกตามระดบัความคุม้ครอง    ๔๑ 
๔-๗ ลกัษณะทั)วไป ขอ้มูลดา้นรายไดแ้ละการปลูกขา้วนาปีของเกษตรกรตวัอยา่ง    ๔๔ 
๔-๘ ลกัษณะการปลูกขา้ว    ๔๗ 
๔-๙ ขนาดพื:นที)ในการปลูกขา้วและผลผลิตขา้วต่อไร่ แยกตามจงัหวดั    ๔๘ 
๔-๑๐ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกรใน 
           เรื)องผลกระทบของภยัที)มีต่อรายไดจ้ากการปลูกขา้วของเกษตรกร (ร้อยละ)    ๕๐ 
๔-๑๑ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกร 
          ในเรื)องความถี)ของภยัที)เกิดขึ:นในรอบ ๕ ปีที)ผา่นมา (ร้อยละ)    ๕๑  
๔-๑๒ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามภยัธรรมชาติที)ส่งผลใหเ้กษตรกร 
           มีปัญหาความยากลาํบาก ๓ อนัดบัแรก    ๕๓ 
๔-๑๓ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามการเตรียมการรองรับต่อ 
           ความเสี)ยงจากภยัประเภทต่างๆ (ร้อยละ)    ๕๔ 
๔-๑๔ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามการไดรั้บความช่วยเหลือ 
           จากภาครัฐในกรณีประสบภยั    ๕๕ 



ช 

สารบัญตาราง(ต่อ) 
 

หน้า 

ตารางที� 

๔-๑๕ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความพอเพียงของเงิน 
          ที)ไดรั้บความช่วยเหลือจากภาครัฐ     ๕๖ 
๔-๑๖ จาํนวนเกษตรกรและร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความเขา้ใจ 
          ของเกษตรกรเกี)ยวกบัการประกนัภยัพืชผลแบบดชันีผลผลิตพื:นที)    ๕๘ 
๔-๑๗ จาํนวนเกษตรกรและร้อยละของเกษตรกรจาํแนก 
           ตามความน่าเชื)อถือในตวัเลขผลผลิตระดบัจงัหวดั    ๕๘ 
๔-๑๘ จาํนวนเกษตรกรและร้อยละของเกษตรกรจาํแนก 
           ตามความคดิเห็นเรื)องความแตกต่างของการวดัความเสียหายจากผลผลิตต่อไร่ 
           จงัหวดัและความเสียหายที)เกิดขึ:นจริง    ๕๙ 
๔-๑๙ จาํนวนเกษตรกรและร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามเกณฑ์การอา้งอิง 
          ของการจ่ายเงินชดเชยของการประกนัภยัพืชผลแบบดชันีผลผลิตพื:นที)ที)เกษตรกรตอ้งการ ๖๐ 
๔-๒๐ ความเต็มใจจ่ายเบี:ยประกนัภยัของเกษตรกรต่อการประกนัภยัพืชผลแบบดชันีผลผลิตพื:นที) ๖๑   
๔-๒๑ แสดงอตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ยที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตามจงัหวดั 
           และผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ยของจงัหวดัพิษณุโลก 
           แตกต่างจากจงัหวดัขอนแก่นโดยใชค่้าที    ๖๓ 
๔-๒๒ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตามเพศและผลการ   
            ทดสอบสมมติฐานอตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ยของเพศชายแตกต่างจากเพศหญิงโดยใชค่้าที  ๖๔           
๔-๒๓ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตามขนาดที)ดินและ 
            ผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ยของเกษตรกรที)มีขนาดที)ดินมากกว่า 
            ๒๐ ไร่ แตกต่างจากเกษตรกรที)มีขนาดที)ดินนอ้ยกว่าหรือเท่ากบั ๒๐ ไร่ โดยใชค้า่ที  ๖๔ 
๔-๒๔ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตาม 
            การเตรียมการรองรับต่อความเสี)ยงจากภยัธรรมชาติและผลการทดสอบสมมติฐาน 
            อตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ยของเกษตรกรที)เคยมีเตรียมการรองรับต่อความเสี)ยงแตกต่าง 
            จากเกษตรกรที)ไม่เคยมีการการเตรียมการรองรับต่อความเสี)ยงโดยใชค้า่ที             ๖๕ 



ซ 

สารบัญตาราง(ต่อ) 
 

หน้า 

ตารางที� 

๔-๒๕ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตาม 
            การไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลและผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี:ย 
            ประกนัเฉลี)ยของเกษตรกรที)เคยไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลแตกต่าง 
            จากเกษตรกรที)ไม่เคยไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล    ๖๖ 
๔-๒๖ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตาม 
           ความพอเพียงของเงินช่วยเหลือจากรัฐบาลและผลการทดสอบสมมติฐาน 
           อตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ยของเกษตรกรที)ให้ความเห็นว่าเงินช่วยเหลือ 
           จากรัฐบาลไม่เพียงพอแตกต่างเกษตรกรที)ให้ความเห็นว่าเงินช่วยเหลือ 
           จากรัฐบาลเพียงพอโดยใชค่้าที    ๖๖       
๔-๒๗ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตามอาย ุ
            ของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว และผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ย 
            ของเกษตรกรมีความแตกต่างตามอาย ุโดยใชค้า่สถิติเอฟ (F-Test)         ๖๗  
๔-๒๘ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกระดบั 
            การศึกษาสูงสุดของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว และผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี:ย 
            ประกนัเฉลี)ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตามระดบัการศึกษาสูงสุด 
            ของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว โดยใชค่้าสถิติเอฟ (F-Test)    ๖๘ 
๔-๒๙ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตามความถี) 
           ในการเกิดภยัแลง้ และผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ย 
           ของเกษตรกรมีความแตกต่างตามความถี)ในการเกิดภยัแลง้ โดยใชค่้าสถิติเอฟ (F-Test)  ๖๙         
           ในการเกิดภยันํ: าท่วมจากนํ:าป่าหลาก และผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี:ย 
           ประกนัเฉลี)ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตามความถี)ในการเกิดภยันํ:าท่วม 
           จากนํ:าป่าหลาก โดยใชค่้าสถิติเอฟ (F-Test)                                                                        ๗๐ 
 
 



ฌ 

สารบัญตาราง(ต่อ) 
 

หน้า 

ตารางที� 

๔-๓๑ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตามความถี) 
           ในการเกิดภยันํ: าท่วมจากนํ:าฝนและผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ย 
           ของเกษตรกรมีความแตกต่างตามความถี)ในการเกิดภยันํ:าท่วมจากนํ: าฝนโดย 
           ใชค่้าสถิติเอฟ (F-Test)    ๗๑  
๔-๓๒ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตามความถี)ใน 
            การเกิดภยัแมลงและศตัรูพืชและผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ยของ               
            เกษตรกรมีความแตกต่างตามความถี)ในการเกิดภยัแมลงและศตัรูพืชโดยใชค่้า 
            สถิติเอฟ (F-Test)                      ๗๒  
๔-๓๓ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตาม 
            ความน่าเชื)อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั  และผลการทดสอบสมมติฐาน 
            อตัราเบี:ยประกนัเฉลี)ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตามความน่าเชื)อถือ 
            ในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั  โดยใชค่้าสถิติเอฟ (F-Test)    ๗๓   
๔-๓๔ แสดงอตัราเบี:ยประกนัที)เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี)ยแยกตาม 
            ความแตกต่างของการวดัระดบัความเสียหายต่อไร่ระดบัจงัหวดั 
            และความเสียหายที)เกิดขึ:นจริง  และผลการทดสอบสมมติฐานอตัรา 
            เบี:ยประกนัเฉลี)ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตามความแตกต่าง 
            ของการวดัระดบัความเสียหายต่อไร่ระดบัจงัหวดั และความเสียหายที)เกิดขึ:นจริง  
            โดยใชค่้าสถิติเอฟ (F-Test)    ๗๔   
 
 
 
 
 
 



ญ 

สารบญัแผนภาพ 

                 หน้า 

แผนภาพที� 

๒-๑ กรอบแนวคิดการวิจยั                     ๒๑ 

 ๔-๑ ผลผลิตต่อไร่จริง เปรียบเทียบกบัค่าเฉลี)ยผลผลิตต่อไร่       

         ของจงัหวดัพิษณุโลก (กิโลกรัมต่อไร่)            ๓๒ 

๔-๒ ผลผลิตต่อไร่จริง เปรียบเทียบกบัคา่เฉลี)ยผลผลิตต่อไร่ 

          ของจงัหวดัขอนแก่น (กิโลกรัมต่อไร่)      ๓๓ 

๔-๓ ผลผลิตต่อไร่จริง เปรียบเทียบกบัผลผลิตต่อไร่ที)เอาประกนั 

          ของจงัหวดัพิษณุโลก แยกตามระดบัความคุม้ครอง (กิโลกรัมต่อไร่)   ๓๖ 

๔-๔ ผลผลิตต่อไร่จริง เปรียบเทียบกบัผลผลิตต่อไร่ที)เอาประกนั 

          ของจงัหวดัขอนแก่น แยกตามระดบัความคุม้ครอง (กิโลกรัมต่อไร่)   ๓๘ 

      ๔-๕ เพศของกลุ่มตวัอยา่ง                    ๔๔ 

๔-๖ อายขุองกลุ่มตวัอยา่ง                    ๔๕ 

๔-๗ การศึกษาสูงสุดของกลุ่มเกษตรกรตวัอยา่ง      ๔๕ 

๔-๘ จาํนวนสมาชิกในครัวเรือนของกลุ่มตวัอยา่ง      ๔๖ 

 ๔-๙ สัดส่วนรายไดจ้ากการปลกูขา้วต่อรายไดท้ั:งหมด(ร้อยละ)    ๔๖ 

๔-๑๐ ลกัษณะการปลูกขา้วของกลุ่มตวัอยา่ง      ๔๗ 

 ๔-๑๑ ขนาดพื:นที)การปลูกขา้วของกลุ่มตวัอยา่ง      ๔๙ 

๔-๑๒ ผลผลิตขา้วต่อไร่ (กก./ไร่)ของกลุ่มตวัอยา่ง      ๔๙ 

 



ฎ 

สารบัญแผนภาพ(ต่อ) 

                        หน้า 

 แผนภาพที�  

 ๔-๑๓ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามภยัธรรมชาติที)ส่งผลให้   

            เกษตรกรมีปัญหาความยากลาํบากมากที)สุด      ๕๔ 

 ๔-๑๔ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามการไดรั้บความช่วยเหลือ    

            จากรัฐของกลุ่มตวัอยา่ง        ๕๕ 

 ๔-๑๕ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามการไดรั้บความช่วยเหลือ        

            จากรัฐเพียงพอหรือไม่ของกลุ่มตวัอยา่ง      ๕๖ 

 ๔-๑๖ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความเขา้ใจในผลิตภณัฑ์ 

            ประกนัภยัพืชผลของกลุ่มตวัอยา่ง       ๕๘ 

 ๔-๑๗ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความน่าเชื)อถือในตวัเลข 

            ผลผลิตระดบัจงัหวดั (ร้อยละ)       ๕๙ 

๔-๑๘ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความแตกต่าของการวดั 

            ความเสียหายจากผลผลิตต่อไร่จงัหวดัและความเสียหายที)เกิดขึ:นจริงของเกษตรกร ๖๐ 

 ๔-๑๙ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามเกณฑ์การอา้งอิงของการจ่ายเงิน 

           ชดเชยของการประกนัภยัพืชผลแบบดชันีผลผลิตพื:นที)ที)เกษตรกรตอ้งการ  ๖๑ 

 ๔-๒๐ ความเต็มใจจ่ายเบี:ยประกนัภยัของเกษตรกรต่อการประกนัภยั 

            พืชผลแบบดชันีผลผลิตพื:นที)       ๖๒ 



 

 

บทที� ๑ 

บทนํา 
 

ความเป็นมาและความสําคญัของปัลญหา 
 

ขา้วเป็นพืชเศรษฐกิจที�สาํคญัสาํหรับภาคเกษตรของประเทศไทย จากการที�มีครัวเรือน
ที�ปลูกขา้วทั(งสิ(น ๓.๗ ลา้นครัวเรือน  คิดเป็นร้อยละ ๖๓ ของครัวเรือนเกษตรทั(งหมด และมีพื(นที�
นาขา้วทั(งสิ(น  ๗๐ ลา้นไร่ หรือคิดเป็นร้อยละ ๔๗ ของพื(นที�ใชป้ระโยชน์ในภาคเกษตร (สํานกังาน
เศรษฐกิจการเกษตร, ๒๕๕๗) อยา่งไรก็ตาม การปลูกขา้วของประเทศไทยเผชิญความเสี�ยงจากภยั
ธรรมชาติหลกั ไดแ้ก่ ภยัแลง้ ฝนทิ(งช่วง และอุทกภยั โดยในปี ๒๕๕๑ มีพื(นที�เพาะปลูกขา้วเสียหาย
จากภยัหลัก ๓ ประเภท เป็นจาํนวน ๖.๘ ล้านไร่ คิดเป็นร้อยละ ๑๑.๙ ของพื(นที�เพาะปลูกข้าว
ทั(งหมด (สํานกังานเศรษฐกิจการคลงั, ๒๕๕๓) และเป็นภาระต่องบประมาณของประเทศในการ
ช่วยเหลือเกษตรกรที�ประสบความเสียหายจากภยัธรรมชาติ 

การประกนัภยัพืชผลเป็นเครื�องมือหนึ�งในการจดัการความเสี�ยง โดยที�เกษตรกรจ่ายค่า
เบี( ยประกนัภยัไปให้กบับริษทัประกนัภยัตามสัญญาเพื�อที�จะได้รับค่าสินไหมทดแทนเมื�อได้รับ
ความเสียหายจากภยัธรรมชาติที�ได้เอาประกนัภยัไว ้  ทาํให้เกษตรกรสามารถนาํเงินค่าสินไหม
ทดแทนมาใช้ในการเป็นเงินทุนส่วนหนึ� งสําหรับปลูกขา้วใหม่ต่อไป  ซึ� งประเทศไทยได้มีการ
พฒันาโครงการประกนัภยัขา้ว ๒ โครงการ คือ โครงการประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้โดยใชด้ชันี
นํ(าฝนสาํหรับการผลิตขา้ว และโครงการประกนัภยัขา้วนาปี 

โครงการประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้โดยใช้ดชันีนํ( าฝนสําหรับการผลิตขา้ว๑ ไดเ้ริ�ม
ขายผลิตภณัฑ์ให้กบัเกษตรกรและเกษตรกรจ่ายค่าเบี( ยประกนัจริงในปีการผลิต ๒๕๕๓ ที�จงัหวดั
ขอนแก่น และได้ขยายพื(นที�เพิ�มขึ(นเป็น ๙ จงัหวดั ในปีการผลิต ๒๕๕๖ ประกอบด้วย  จงัหวดั
ขอนแก่น  ร้อยเอ็ด มหาสารคาม  กาฬสินธ์ุ นครราชสีมา อุบลราชธานี สุรินทร์ ศรีสะเกษ บุรีรัมย ์

                                                        
๑ เป็นโครงการที�ธนาคารเพื�อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.)ร่วมมือ 

กบับริษทัสมโพธิH  เจแปน ประกนัภยั (ประเทศไทย) จาํกดั เกษตรกรสามารถเขา้ร่วมโครงการ
ประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้ตามความสมคัรใจ 



- ๒ – 

 
โดยคิดเบี( ยประกนัภยัร้อยละ ๔.๖๔ ของจาํนวนเงินกู้เพื�อการประกนัภยั และมีการชดเชยความ
เสียหายตามดชันีสภาพอากาศที�วดัจากสถานีนํ(าฝน๒    

โครงการประกันภยัข้าวนาปี เริ�มดาํเนินการทั�วประเทศเป็นครั( งแรกในปีการผลิต 
๒๕๕๔ คุม้ครองภยัธรรมชาติทั(งหมด ๖ ภยั ไดแ้ก่ อุทกภยั ฝนทิ(งช่วง ลมพายุ อากาศหนาว ลูกเห็บ
และอคัคีภยั  และในปีการผลิต ๒๕๕๕ จนถึงปัจจุบนัไดเ้พิ�มความคุม้ครองสําหรับภยัศตัรูพืชและ
โรคระบาด โครงการประกนัภยัขา้วนาปีเป็นการให้เกษตรกรทาํประกนัภยัโดยสมคัรใจ เกษตรกร
จ่ายค่าเบี( ยประกันภยัส่วนหนึ� ง โดยภาครัฐอุดหนุนค่าเบี( ยประกันภยั และภาคเอกชนเป็นผูรั้บ
ประกนัภยัในส่วนที�เพิ�มเติมจากมาตรการช่วยเหลือเกษตรกรผูป้ระสบภยัของรัฐ โดยใช้เกณฑ์
ประเมินความเสียหายของกรมส่งเสริมการเกษตร และการปฏิบติังานตามระเบียบกระทรวงการคลงั
วา่ดว้ยเงินทดรองราชการเพื�อช่วยเหลือผูป้ระสบภยัพิบติักรณีฉุกเฉิน ปี พ.ศ. ๒๕๔๖ และที�แกไ้ข
เพิ�มเติม ซึ� งใหค้ณะกรรมการให้ความช่วยเหลือผูป้ระสบภยัพิบติัระดบัอาํเภอเป็นผูป้ระเมินจาํนวน
ไร่ของเกษตรกรที�ได้รับความเสียหาย และให้ธ.ก.ส. เป็นผูบ้ริหารโครงการฯ และเป็นตวักลาง
ระหวา่งเกษตรกรผูเ้อาประกนัภยักบัผูรั้บประกนัภยั  

ผลการดาํเนินงานโครงการประกันภยัข้าวทั(ง ๒ โครงการ พบว่า ในปี ๒๕๕๖ มี
ผูเ้ขา้ร่วมโครงการประกนัภยัขา้วจากภยัแลง้โดยใชด้ชันีนํ( าฝนเพียง ๒,๘๖๓ ราย เท่านั(น ส่วนหนึ�ง
เนื�องจากพื(นที�เป้าหมายของโครงการมีจาํกดัเฉพาะใน ๙ จงัหวดัภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ และเป็น
การประกันภัยประเภทภัยแล้งเพียงอย่างเดียว ในขณะที�ผู ้ปลูกข้าวเผชิญความเสี� ยงหลายภัย 
นอกเหนือจากภยัแลง้ ที�สําคญัไดแ้ก่ ภยันํ( าท่วม และแมลงศตัรูพืช ทาํให้ผูเ้ขา้ร่วมโครงการมีจาํกดั 
ในขณะที�โครงการประกนัภยัขา้วนาปี ซึ� งครอบคลุมพื(นที�ทั�วประเทศ มีเกษตรกรเขา้ร่วมโครงการ
ในปี ๒๕๕๔ และ ๒๕๕๕ มีประมาณ ๕๐, ๐๐๐ ราย โดยที�เกษตรกรจ่ายค่าเบี(ยประกนัภยัครึ� งหนึ�ง 
และรัฐอุดหนุนค่าเบี( ยประกนัภยัในส่วนที�เหลือ คิดเป็นค่าเบี( ยรับประกนัภยัประมาณ ๑๒๐ ลา้น
บาทต่อปี แต่มีค่าสินไหมทดแทนรวมสูงถึงประมาณ ๖๔๐ ล้านบาทต่อปี ส่วนหนึ� งจากการที�
ผูเ้ขา้ร่วมโครงการประกนัภยัส่วนใหญ่เป็นผูที้�มีความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติสูง ทาํให้เกิดปัญหาการ
เลือกที�ขดัประโยชน์ (Adverse Selection)๓ รวมถึงบริษทัประกนัภยัมีตน้ทุนการบริหารจดัการ

                                                        
๒หลกัเกณฑก์ารจ่ายเงินชดเชยขึ(นกบัเงื�อนไขการวดัปริมาณนํ(าฝนจริงสะสมของแต่ละ

อาํเภอ 
๓

 การเลือกที�ขดัประโยชน์ (Adverse Selection) คือ สถานการณ์ที�ผูที้�มีแต่ความเสี�ยงสูง
เลือกทาํประกนั 
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ดาํเนินงานที�สูง ส่งผลให้บริษทัประกนัภยัมีผลการดาํเนินงานขาดทุนอย่างมาก กระทบต่อความ
ย ั�งยนืของโครงการประกนัภยัขา้วในระยะยาว 

ผูว้ิจยั มีส่วนร่วมในการพฒันาโครงการประกนัภยัขา้วกบัภาครัฐ ได้แก่ สํานักงาน
คณะกรรมการกาํกับและส่งเสริมการประกอบธุรกิจประกันภยั (สํานักงาน คปภ.) สํานักงาน
เศรษฐกิจการคลงั (สศค.) ธนาคารเพื�อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) และกระทรวง
เกษตรและสหกรณ์ มาตั(งแต่ปี พ.ศ. ๒๕๕๔ ได้เห็นประโยชน์ของแนวทางการพฒันาโครงการ
ประกนัภยัขา้วให้มีความย ั�งยืนในระยะยาว  เพื�อใช้เป็นเครื�องมือในการบริหารความเสี�ยงให้กบั
เกษตรกร ลดภาระการช่วยเหลือของภาครัฐ และเพื�อการพฒันาตลาดประกนัภยัให้เขา้ถึงผูมี้รายได้
น้อย และทาํให้บริษทัประกนัภยัสามารถรับภาระทางการเงินได ้ซึ� งจากการทบทวนวรรณกรรม
พบวา่  แนวทางหนึ�งในการพฒันาโครงการประกนัภยัขา้วในต่างประเทศไดแ้ก่ การใชด้ชันีผลผลิต
เขตพื(นที� (Area Yield Index) โดยวดัความเสียหายจากดชันีผลผลิตต่อไร่ของเขตพื(นที� โดยไม่ตอ้ง
ตรวจแปลงเสียหายจริง เกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยหากผลผลิตต่อไร่ของเขตพื(นที�ต ํ�ากวา่ค่าเฉลี�ย
ในช่วงที�ผา่นมา  ซึ� งมีขอ้ดีกวา่โครงการประกนัภยัขา้วในปัจจุบนักล่าวคือช่วยลดปัญหาการเลือกที�
ขดัแยง้ (Adverse Selection) มีเกณฑ์ประเมินความเสียหายที�ชดัเจน  มีตน้ทุนดาํเนินงานที�ต ํ�า และ
เป็นการคุม้ครองภยัทุกประเภท  ดงันั(น ผูว้ิจยัจึงสนใจที�จะศึกษาแนวทางการประกนัภยัธรรมชาติที�
เหมาะสมสําหรับเกษตรกร โดยใช้กรณีศึกษาการใช้ดชันีผลผลิตเขตพื(นที�ขา้ว เพื�อที�จะได้นาํไป
เสนอปรับใชก้บัโครงการประกนัภยัขา้วที�ภาครัฐกาํลงัใหค้วามสาํคญัและสนบัสนุนอยา่งต่อเนื�อง 
 

วตัถุประสงค์ของการวจิยั 
 

๑. เพื�อศึกษาแนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัผลผลิตทางการเกษตร
โดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื(นที�  

๒. เพื�อศึกษาความรู้ความเขา้ใจและความคิดเห็นของเกษตรกรที�มีต่อการประกนัภยั
พืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื(นที� 

๓. เพื�อศึกษาความเต็มใจจ่ายที�เกษตรกรยินดีซื(อประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิต
เขตพื(นที� 
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ขอบเขตของการวจิยั 
 

๑.  ขอบเขตดา้นเนื(อหา 
 การประกนัภยัพืชผลในเอกสารวจิยันี(  จะศึกษาเฉพาะการประกนัภยัขา้วนาปีโดย

ใชด้ชันีผลผลิตเขตพื(นที� และทาํการศึกษาเฉพาะพื(นที�จงัหวดัพิษณุโลกและจงัหวดัขอนแก่นเท่านั(น 
๒. ขอบเขตดา้นสถิติขอ้มูล และประชากร  
 ขอ้มูลและประชากรที�ใชใ้นการศึกษาครั( งนี(ประกอบดว้ยขอ้มูลทุติยภูมิและขอ้มูล

ปฐมภูมิ  
 ๒.๑ ขอ้มูลทุติยภูมิ ประกอบด้วยสถิติขอ้มูลผลผลิตขา้วนาปี ในระดบัจงัหวดั 

จดัทาํโดยกระทรวงเกษตรและสหกรณ์  
 ๒.๒ ขอ้มูลปฐมภูมิ ไดจ้ากการสํารวจเกษตรกรผูป้ลูกขา้วในจงัหวดัพิษณุโลก

และจงัหวดัขอนแก่น 
 

สมมตฐิานการวจิยั 
 

๑. สถิติขอ้มูลผลผลิตขา้วต่อไร่ระดบัจงัหวดัที�กระทรวงเกษตรและสหกรณ์จดัทาํ
สามารถใชเ้ป็นตวัแทนที�ดีในการสร้างแบบจาํลองดชันีผลผลิตเขตพื(นที�สาํหรับขา้วนาปี   

๒. ความเต็มใจจ่ายซื( อประกันภัยพืชผลโดยใช้ดัชนีผลผลิตเขตพื(นที�จะมีความ
แตกต่างกนัตามลกัษณะเศรษฐกิจและสังคมครัวเรือน เช่น จงัหวดัที�แปลงนาตั(งอยู ่เพศ อายุ ระดบั
การศึกษา และความมั�งคั�งของเกษตรกร ประสบการณ์การเผชิญความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติ การ
เตรียมการรองรับความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติ การไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล และความรู้ความ
เขา้ใจผลิตภณัฑป์ระกนัภยัพืชผล  
 

วธีิดาํเนินการวจิยั 
 

การวิจยัครั( งนี( จะเป็นการวิจยัเชิงปริมาณ (Quantitative Research) โดยมีขั(นตอนการ
ดาํเนินการวจิยั ดงันี(  
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๑. สถิติขอ้มูลทุติยภูมิ  
 สถิติรายปีผลผลิตขา้วนาปีต่อไร่ของกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ ไม่ตํ�ากว่า ๒๕ 

ปียอ้นหลงั ของพื(นที�ในเขตจงัหวดัพิษณุโลก และจงัหวดัขอนแก่น 
๒. ประชากรและกลุ่มตวัอยา่ง 
 ประชากรที�ใชใ้นการวจิยั ไดแ้ก่ เกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปีในปี พ.ศ. ๒๕๕๖ ในเขต

จงัหวดัพิษณุโลก และจงัหวดัขอนแก่น  
 ขนาดกลุ่มตวัอยา่ง ประมาณ ๒๐๐ ราย ที�ไดจ้ากการสุ่มเลือกตามหลกัสถิติ 
๓. เครื�องมือที�ใชใ้นการวจิยั 
      เครื�องมือที�ใช้ในการวิจยัเป็นแบบจาํลองผลผลิตขา้วที�ผูรั้บประกนัภยัพฒันาจาก

สถิติขอ้มูลผลผลิตที�กระทรวงเกษตรและสหกรณ์จดัเก็บ และแบบสอบถามที�ผูว้ิจยัจะสร้างขึ(นเอง 
ตามแนวคิดทฤษฎีการประกันภัยรายย่อย และกรอบแนวคิดการประกันภยัพืชผลโดยใช้ดัชนี
ผลผลิตเขตพื(นที� 
 

ประโยชน์ที�ได้รับจากการวจิยั 
 

๑. เพื�อทราบรูปแบบการพฒันาผลิตภณัฑ์ประกนัภยัผลผลิตทางการเกษตรโดยใช้
ดชันีผลผลิตเขตพื(นที� เพื�อใชเ้สนอแนะภาครัฐเป็นแนวทางการพฒันาโครงการประกนัภยัขา้วนาปี 

๒.เพื�อทราบความรู้ความเขา้ใจและความคิดเห็นของเกษตรกรที�มีต่อการประกนัภยั
ขา้วนาปีโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื(นที� และทราบความเต็มใจจ่ายในการชาํระเบี(ยประกนัภยัสําหรับ
การประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชผ้ลผลิตเขตพื(นที� 

๓.เพื�อเสนอแนะแนวทางการพฒันาโครงการประกนัภยัขา้วนาปี โดยใชผ้ลผลิตพื(นที�
ใหส้ามารถดาํเนินการไดอ้ยา่งย ั�งยืน เพื�อให้บริษทัประกนัภยัรับภาระทางการเงินไดแ้ละสอดคลอ้ง
กบัความตอ้งการของเกษตรกรให้สามารถใชป้ระกนัภยัเป็นเครื�องมือหนึ�งในการจดัการความเสี�ยง
เพื�อรองรับภยัธรรมชาติ 
 

 

 

 



- ๖ – 

 

คาํจาํกดัความ  
 
ขา้วนาปี      หมายถึง   ขา้วนาปีที�เพาะปลูกในระหวา่งวนัที� ๑ พฤษภาคม ถึง ๓๑ ตุลาคม 
 
ภยัธรรมชาติ      หมายถึง     อุทกภยั ภยัแลง้ ฝนทิ(งช่วง วาตภยั นํ( าคา้งแข็งและลูกเห็บ แมลง

และศตัรูพืช โรคระบาด อุณหภูมิร้อนจดั อุณหภูมิหนาวจดั 
 
ผลผลิตต่อไร่      หมายถึง  ผลผลิตต่อเนื(อที�เพาะปลูก   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

บทที� ๒ 

แนวคดิ  ทฤษฎ ี วรรณกรรม  และงานวจัิยที�เกี�ยวข้อง 

 
                 เนื�อหาในบทที ๒ เริมจากการนาํเสนอ แนวคิดและทฤษฎีทีสําคญัในการใช้วิจยัเพือ
พฒันาผลิตภณัฑ์ประกันภยัข้าวนาปีโดยใช้ผลผลิตเขตพื�นที ประกอบด้วย ทฤษฎีเกียวกับการ
ประกนัภยัรายยอ่ย กรอบแนวคิดระบบประกนัภยัพืชผล ลกัษณะการประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิต
เขตพื�นที รูปแบบการรับประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื�นทีของต่างประเทศ งานวิจยัทีเกียวขอ้ง
กบัการสร้างแบบจาํลองสําหรับการประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื�นที และงานวิจยัเชิง
ประจักษ์ที เกี ยวข้อง หลังจากนั� นจะเป็นการสรุปภาพรวมองค์ความรู้ทีได้จากการทบทวน
วรรณกรรมและนาํเสนอกรอบแนวคิดของการวจิยั  
 

ทฤษฎเีกี�ยวกบัการประกนัภยัรายย่อย 

 
                  เกษตรกรเผชิญความเสียงทีสําคญั ได้แก่ความเสี ยงจากภยัธรรมชาติ เช่น ภยัแล้ง  
นํ� าท่วม พายุ และความเสียงจากแมลงและโรคระบาด ซึ งเมือเกษตรกรเกิดเหตุการณ์ไม่คาดคิดจาก
ความเสียงดังกล่าว จะส่งผลกระทบทางลบต่อรายได้ของครัวเรือนเกษตรกร โดยเกษตรกรผูมี้
รายไดน้อ้ยจะเผชิญผลกระทบทางลบต่อรายไดที้มากกวา่เกษตรกรผูมี้รายไดป้านกลางและสูง ทาํ
ให้ตอ้งมีการขายสินทรัพย ์หรือลดการบริโภคลงอยา่งมาก เนืองจากการป้องกนัความเสียงจากภยั
ดงักล่าวมีค่าใช้จ่ายในการดาํเนินการทีสูง ส่งผลให้เกษตรกรผูมี้รายได้น้อยมีทางเลือกในการ
ป้องกันความเสียงในระดับตํา ทาํให้ได้รับผลกระทบทางลบต่อรายได้อย่างมาก อนัจะนําไปสู่
ปัญหาความยากจนมากขึ�น ดงันั�น การให้บริการประกนัภยั จึงมีบทบาทสําคญัในการเสริมสร้าง
ภูมิคุม้กนัใหก้บัผูที้มีรายไดน้อ้ยเพือลดผลกระทบต่อรายได ้หากมีความเสียงดงักล่าวเกิดขึ�น 
 โซ่อุปทานของการประกันภยัสําหรับผูที้มีรายได้น้อย (Micro-Insurance Supply 
Chain) ประกอบดว้ย ผูเ้อาประกนัภยัรายยอ่ย ตวักลางประกนัภยั ผูรั้บประกนัภยั (Insurer) และผูรั้บ
ประกนัภยัต่อ (Reinsurer) (สาํนกังานเศรษฐกิจการคลงั, ๒๕๕๓: ๘-๑๑) โดยมีรายละเอียด ดงันี�  
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 ผูเ้อาประกนัภยัรายยอ่ย เป็นผูซื้�อผลิตภณัฑ์ประกนัภยัสําหรับผูมี้รายไดน้อ้ย หมายถึง
ผูจ่้ายค่าเบี� ยประกันภยัเพือสิทธิในการเอาเงินประกัน เช่น เกษตรกรเป็นผูถื้อกรมธรรม์การซื�อ
ประกนัภยัโดยใชด้ชันีสภาพอากาศ  
 ตวักลางประกนัภยัในระบบประกนัภยัสาํหรับผูมี้รายไดน้อ้ย ส่วนใหญ่จะเป็นสถาบนั
การเงินหรือกลุ่มการเงินฐานรากหรือทีทาํการไปรษณีย ์ ทีมีบทบาทในการขายผลิตภณัฑ์ประกนัภยั
และรับค่าเบี� ยประกันจากลูกค้า หรือเป็นช่องทางในการขายกรมธรรม์ให้กับผูที้ต้องการเอา
ประกนัภยั  เนืองจากสามารถเขา้ถึงกลุ่มผูมี้รายไดน้อ้ยไดง่้ายและรวดเร็ว  
 ผูรั้บประกันภยั เป็นผูใ้ห้บริการประกันภยั ทาํหน้าทีในการรับความเสี ยงจากการ
ประกนัภยัและจ่ายค่าสินไหมทดแทน โดยเป็นผูก้าํหนดราคาของผลิตภณัฑ์ประกนัภยั ตวัอยา่งของ
ผูรั้บประกนัภยั เช่น บริษทั AIG หรือบริษทั Allianz ซึ งเป็นบริษทัประกนัภยัขา้มชาติ บริษทั
ประกนัภยัในประเทศ องค์กรการเงินฐานรากทีให้บริการประกนัภยัฐานราก (Community-Based 
Insurance Schemes) หรือ องคก์รทีไม่ใช่ภาครัฐ (NGO) เช่น SPANDANA ทีให้บริการประกนัภยั
ในอินเดีย    
 ผูเ้อาประกนัภยัต่อ  ทาํหน้าทีรับประกนัภยัต่อให้กบับริษทัผูรั้บประกนัภยัในกรณีที
เกิดเหตุการณ์ภยัพิบติั ทีมีผูเ้อาประกนัภยัพร้อมกนัเป็นจาํนวนมาก ทาํให้ผูรั้บประกนัภยัมีเงินไม่
เพียงพอในการจ่ายค่าสินไหมทดแทนจึงจาํเป็นตอ้งถ่ายโอนความเสียงไปยงัผูรั้บประกนัภยัต่อ เช่น 
บริษทั Swiss Re    
 นอกจากนี�องคก์รทีเกียวขอ้ง สมาคมประกนัวินาศภยั หน่วยงานกลางดา้นประกนัภยั 
หน่วยงานผูใ้ห้ขอ้มูล มีส่วนสําคญัในการพฒันาโครงสร้างพื�นฐานทางการเงิน เช่น การมีขอ้มูล
ตลาดทีมีคุณภาพ การฝึกอบรมให้ความรู้ดา้นประกนัภยั รวมถึงการกาํกบัดูแลของภาครัฐให้ผูรั้บ
ประกนัภยัปฏิบติัตามกฎเกณฑ์ทีกาํหนด รวมถึงการส่งเสริมระบบการคุม้ครองผูบ้ริโภค และการ
ช่วยเหลือดา้นการวจิยัและพฒันาและการผลิตดา้นการเกษตร จะช่วยพฒันาระบบประกนัภยัสําหรับ
ผูมี้รายได้น้อยเพือให้เกิดการดําเนินกิจกรรมของระบบประกันภัยสําหรับผูมี้รายได้น้อยที มี
ประสิทธิภาพ 
 

กรอบแนวคดิระบบประกนัภยัพชืผล 

 
                 จากการทบทวนวรรณกรรมใน World Bank (fggh) และ Mahul and Stutley (fgig) 
พบว่า รูปแบบของผลิตภัณฑ์ประกันภัยพืชผล ทีสําคัญ ได้แก่ การประกันภัยแบบดั� งเดิม 
(Traditional Insurance) และการประกนัภยัทีใชด้ชันี (Index-Based Insurance)  
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 ๑. การประกันภัยแบบดั� งเดิม เป็นการประกันภัยพืชผลทีตั� งอยู่บนการชดเชย 
(Indemnity-Based Insurance) ทีมีการจ่ายสินไหมชดเชยตามความเสียหายทีเกิดขึ�นจริง โดยการ
ประเมินความเสียหายทางกายภาพจากแปลงการผลิตทางการเกษตร ทั� งนี� รูปแบบกรมธรรม ์
สามารถแยกเป็นแบบกาํหนดชนิดภยั (Named Peril) หรือเป็นแบบรวมหลายภยั (Multiple Peril 
Crop Insurance: MPCI) ทีความคุม้ครองครอบคลุมภยัธรรมชาติหลายภยั  
  การประกันภยัแบบดั� งเดิม มีข้อดี คือการจ่ายค่าสินไหมทดแทนตรงกับความ
เสียหายทีเกิดขึ�นจริง จากการประเมินความเสียหายเป็นรายแปลง แต่จะมีตน้ทุนการบริหารจดัการ
สูง และเกิดปัญหาการเลือกทีขดัแยง้ (Adverse Selection) ทีผูมี้ความเสียงสูงจะเลือกทาํประกนั และ
ปัญหาภยัทางศีลธรรม (Moral Hazard) ทีผูเ้อาประกนัภยัมีการเปลียนแปลงพฤติกรรม ไม่ดูแล
จดัการฟาร์มทีดี เพือใหไ้ดรั้บค่าสินไหมทดแทนมากขึ�น 
 ๒. การประกนัภยัแบบทีใชด้ชันี (Index-Based Insurance) เป็นการประกนัภยัพืชผลที
มีการจ่ายค่าสินไหมชดเชยตามค่าทีวดัไดจ้ากดชันี เช่น ดชันีสภาพภูมิอากาศ (Weather Index-Based 
Insurance) ดชันีผลผลิตเขตพื�นที (Area Yield Index Insurance) และดชันีการเจริญเติบโตของตน้
พืช (Normalized Difference Vegetation Index Insurance :NDVI)  
  ๒.๑ ดชันีสภาพภูมิอากาศ (Weather Index-Based Insurance) มีการจ่ายค่า
สินไหมชดเชยตามค่าตวัแปรสภาพอากาศ เช่น ค่าปริมาณนํ�าฝนทีวดัไดจ้ากสถานีนํ�าฝน  
  ๒.๒ ดชันีผลผลิตเขตพื�นที (Area Yield Index Insurance) มีการจ่ายค่าสินไหม
ชดเชยตามดชันีผลผลิตของเขตพื�นที  
  ๒.๓ ดชันีการเจริญเติบโตของตน้พืช (Normalized Difference Vegetation Index 
Insurance :NDVI) มีการจ่ายค่าสินไหมชดเชยตามดชันีการเจริญเติบโตของตน้พืชทีถูกวดัโดยใช้
ภาพถ่ายดาวเทียม 
 การประกนัภยัแบบทีใชด้ชันีมีขอ้ไดเ้ปรียบกวา่การประกนัภยัแบบดั�งเดิม คือมีตน้ทุน
การดาํเนินงานทีต ํา การจ่ายเงินชดเชยมีความโปร่งใสเนืองจากมีการอา้งอิงค่าดชันี ลดปัญหาการ
เลือกทีขดัแยง้ และปัญหาภยัทางศีลธรรม เนืองจากการจ่ายค่าสินไหมทดแทนไม่ไดขึ้�นอยูก่บัแปลง
การผลิตของผูถื้อกรมธรรม ์ อยา่งไรก็ตาม การประกนัภยัแบบทีใชด้ชันีจะมีความทา้ทายจากการที
การจ่ายสินไหมชดเชยไม่ตรงตามความเสียหายทีเกิดขึ�นจริง หรือทีเรียกวา่ปัญหาความเสียงพื�นฐาน 
(Basis Risk) โดยดชันีทีดีจะตอ้งมีความสัมพนัธ์สูงกบัความเสียหายทีเกิดขึ�นจริง 
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ลกัษณะการประกนัภัยโดยใช้ดชันีผลผลติของเขตพื)นที�  
 
 World Bank (fgiv) ไดอ้ธิบายลกัษณะการประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื�นทีวา่
เป็นการวดัความเสียหายจากดชันีผลผลิตต่อไร่ของเขตพื�นทีทีกาํหนดไวจ้ากเขตพื�นทีตามขอบเขต
ภูมิศาสตร์ เช่น จงัหวดั อาํเภอ หรือตาํบล โดยไม่ตอ้งตรวจแปลงเสียหายจริง เกษตรกรจะไดรั้บเงิน
ชดเชยหากผลผลิตต่อไร่ของเขตพื�นทีต ํากวา่ระดบัผลผลิตต่อไร่ทีประกนั  โดยระดบัผลผลิตต่อไร่ที
ประกนั จะอยู่ทีประมาณ ร้อยละ ๕๐ ถึงร้อยละ ๙๐ ของผลผลิตต่อไร่เฉลียในช่วงทีผ่านมา การ
คาํนวณค่าสินไหมทดแทนจะคาํนวณโดยใช้ส่วนต่างระหว่างผลผลิตจริงเฉลีย (Actual Average 
Yield) ของเขตพื�นทีประกนัทีกาํหนดไวก้บัระดบัผลผลิตทีประกนั (Insured Yield) คูณดว้ยวงเงิน
ประกนั (Sum Insured)  วงเงินประกนัอาจจะกาํหนดจากระดบัผลผลิตทีประกนัไวคู้ณดว้ยราคา
ผลผลิต หรืออาจจะกาํหนดจากตน้ทุนทีใชใ้นการชดเชยการปลูกใหม่  ทั�งนี�การวดัความเสียหายจาก
ดชันีผลผลิตต่อไร่ไดจ้ากการประมาณการผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีในแปลงตวัอย่างทีสุ่มขึ�นภายใน
เขตพื�นทีทีกาํหนดดว้ยวธีิการวเิคราะห์ Crop Cutting Experiment (CCE) 
 การประกันภยัโดยใช้ดัชนีผลผลิตของเขตพื�นทีมีข้อได้เปรียบคือเป็นการประกัน
ผลผลิตต่อไร่ของเขตพื�นทีในส่วนทีต ํากว่าผลผลิตทีเอาประกนั ไม่ใช่ผลผลิตต่อไร่ทีแปลงนาของ
เกษตรกร ดงันั�นเกษตรกรแต่ละรายไม่สามารถมีอิทธิพลต่อการจ่ายเงินชดเชยได ้ทาํให้ปัญหาการ
เลือกทีขดัประโยชน์ และภาวะภยัทางศีลธรรมลดลง ลดค่าใช้จ่ายในการประเมินความเสียหาย
เนืองจากไม่ตอ้งตรวจวดัความเสียหายทีแปลงของเกษตรกร ทาํให้ตน้ทุนในการบริหารจดัการและ
ดาํเนินงานลดลง ช่วยลดค่าเบี�ยประกนัภยัและทาํใหมี้ตน้ทุนในการเขา้ถึงเกษตรกรทีต ํา การประกนั
ผลผลิตต่อไร่ของเขตพื�นทีเหมาะสมกบัภยัทีกระทบเป็นวงกวา้ง (Systemic Risk) เช่น ภยัแล้ง 
นอกจากนี� การใช้ดชันีผลผลิตเขตพื�นทีเป็นการประกันระดบัผลผลิต จึงเปรียบเสมือนเป็นการ
คุม้ครองผลผลิตทีครอบคลุมทุกภยั 
 อย่างไรก็ตาม การประกนัภยัโดยใช้ดชันีผลผลิตของเขตพื�นที มีขอ้จาํกดัคือ การวดั 
ผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีจริงเฉลีย  (Actual Average Yields) ในเขตพื�นทีประกนัอย่างถูกตอ้งและ
แม่นยาํนั�นทาํไดย้าก และมีปัญหาความเสียงพื�นฐาน (Basis Risk) จากการทีผลผลิตต่อไร่ของเขต
พื�นทีมีความแตกต่างกบัผลผลิตต่อไร่ทีแปลงเกษตรกรรายบุคคลในเขตพื�นทีเดียวกนั ตวัอยา่งเช่น 
เกษตรกรรายหนึ งไดรั้บความเสียหายจากภยัเฉพาะที เช่น นํ� าหลาก ทาํให้ผลผลิตต่อไร่ลดลงมาก 
แต่ภยัดงักล่าวเป็นภยัเฉพาะที จึงไม่ได้กระทบต่อผลผลิตต่อไร่ของเขตพื�นที ทาํให้เกษตรกรราย
ดงักล่าวไม่ไดรั้บเงินชดเชย ซึ งส่งผลให้เกษตรกรยอมรับการประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตของเขต
พื�นทีต ํา ทั� งนี�  การกาํหนดเขตพื�นทีในระดับหน่วยย่อยมากเท่าไร จะช่วยลดปัญหาความเสี ยง
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พื�นฐานดงักล่าว เนืองจากความแตกต่างระหวา่งผลผลิตต่อไร่ของเกษตรกรรายบุคคลและผลผลิต
ต่อไร่ของหน่วยพื�นทีลดลง    
 

รูปแบบการรับประกนัภยัโดยใช้ดชันีผลผลติของเขตพื)นที�ของต่างประเทศ 
 
 จากการทบทวนวรรณกรรมของ World Bank (fgii และ fgiv) พบวา่ ประเทศทีมี
การใช้ดชันีผลผลิตเขตพื�นทีสําหรับเกษตรกรผูมี้รายได้น้อย ทีสําคญัได้แก่ ประเทศอินเดีย และ
ประเทศเวยีดนาม 
 ๑. รูปแบบการรับประกนัภัยโดยใช้ดัชนีผลผลติของเขตพื)นที�ของประเทศอินเดีย 
  World Bank (fgii) ไดอ้ธิบายลกัษณะการประกนัภยัโดยใช้ดชันีรายพื�นทีของ
ประเทศอินเดีย สรุปไดว้า่ ประเทศอินเดียมีบริษทัประกนัภยัทางการเกษตรแห่งอินเดียของรัฐ (The 
Agricultural Insurance Company of India: AICI) เป็นผูพ้ฒันาประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิต
รายพื�นทีในปี พ.ศ. ๒๕๑๓ ภายใตแ้ผนประกนัภยัการเกษตรแห่งชาติ (National Crop Insurance 
Scheme: NAIS) ทีมีเป้าหมายให้บริการประกนัภยัแก่เกษตรกรรายเล็กทีมีพื�นทีนอ้ยกวา่ ๒ เฮกตาร์ 
และปลูกพืชฤดูกาล (Seasonal Crop) รัฐบาลไดบ้งัคบัให้ผูข้อสินเชือทุกรายตอ้งทาํประกนัภยัโดย
ใช้ดชันีผลผลิตเขตพื�นที ในขณะทีเกษตรกรทีไม่ได้ขอสินเชือให้เป็นไปตามความสมคัรใจ โดย
เกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยหากผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีต ํากวา่ระดบัความคุม้ครองของผลผลิตต่อ
หน่วยพื�นทีทีรัฐบาลกาํหนด  
     ๑.๑  รายละเอียดการประกันภยัโดยใช้ดัชนีผลผลิตของเขตพื�นทีของประเทศ
อินเดีย 
     ๑.๑.๑ เกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยหากผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีต ํากวา่ระดบั
ความคุม้ครองของผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีทีรัฐบาลกาํหนด โดยหน่วยพื�นทีของประเทศอินเดีย เป็น
กลุ่มของหมู่บา้นหลายๆ หมู่บา้นทีมารวมกนั เกษตรกรทีซื�อประกนัภยัทีอยูใ่นหน่วยพื�นทีเดียวกนั 
จะไดรั้บเงินชดเชยต่อหน่วยของพื�นทีเอาประกนัในจาํนวนทีเท่ากนั โดยวงเงินประกนัจะกาํหนด
จากวงเงินกูที้เกษตรกรกูม้าลงทุนเพาะปลูก รัฐบาลควบคุมอตัราค่าเบี�ยประกนัให้อยูที่ร้อยละ ๒.๕-
๓.๕ สาํหรับพืชอาหารส่วนใหญ่ เพือใหเ้กษตรกรรายเล็กสามารถเขา้ถึงการประกนัภยัได ้
   ๑.๑.๒ การประกนัภยัพืชผลโดยใช้ผลผลิตรายพื�นทีนั�น มีการกาํหนดระดับ
ความคุม้ครองของผลผลิตต่อหน่วยพื�นที (Coverage Level) ของแต่ละมลรัฐ มี ๓ ระดบั ไดแ้ก่ ร้อย
ละ ๖๐ ร้อยละ ๘๐ และร้อยละ ๙๐ ของผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีเฉลียในช่วง ๓ ปีทีผา่นมาสําหรับขา้ว
และข้าวสาลี และใช้ผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีในช่วง ๕ ปีทีผ่านมาสําหรับพืชอืน ซึ งระดับความ
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คุม้ครองขึ�นอยูก่บัค่าความแปรแปรวนของผลผลิตต่อไร่ทีเกิดขึ�นจริงทีวดัจากค่าสัมประสิทธิ} ความ
ผนัแปร (Coefficient of Variation : CV) ระดบัความคุม้คร้องเท่ากบัร้อยละ ๖๐ หากค่า CV นอ้ยกวา่
ร้อยละ ๓๐  ระดบัความคุม้ครองเท่ากบัร้อยละ ๘๐ หากค่า CV มีค่าระหวา่งร้อยละ ๑๕-๓๐ และมี
ค่าเท่ากบัร้อยละ ๙๐ หากค่า CV นอ้ยกวา่ร้อยละ ๑๕  
   ๑.๑.๓ การวดัตวัเลขผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีจะทาํการประมาณการจากผลผลิต
ต่อหน่วยพื�นทีทีเก็บเกียวไดใ้นแปลงตวัอยา่งดว้ยวิธีการวิเคราะห์ Crop Cutting Experiment (CCE) 
และใช้วิธีการสุ่มอย่างอย่างแบบแบ่งชั�นภูมิหลายขั�นตอน (Stratified Multi-Stage Random 
Sampling) ในขั�นตอนที ๑ จะแบ่งประชากรออกเป็นชั�นภูมิตามรายไดข้องหมู่บา้น และขั�นตอนที 
๒ จะเลือกแปลงทดลองจากหมู่บา้นทีเลือกไว ้และตั�งแปลงตวัอย่างเพือเก็บเกียวผลผลิตจริงใน
แปลงปลูกของเกษตรกร โดยการวิเคราะห์ CCE จะทาํในช่วงก่อนการเก็บเกียว (ประมาณสอง
อาทิตยก่์อนเก็บเกียว)  
   ๑.๑.๔ กลไกการบริหารประกนัภยัจะผา่นเครือข่ายกลุ่มการเงินชุมชนในแต่ละ
รัฐ กรม และกลุ่มของหมู่บา้น โดยทีบริษทั AICI ยงัมีพนักงานอยู่ทีสํานักงานใหญ่ และมีการ
กระจายพนกังานทาํงานตามเครือข่ายกลุ่มการเงินชุมชนในพื�นทีเพือลดตน้ทุนการบริหารจดัการ 
โดยการเชือมโยงประกนัภยักบักลุ่มการเงินชุมชนดว้ยกนั   
 ๒. ผลการดาํเนินงานและปัญหาโครงการรับประกนัภยัโดยใช้ดชันีผลผลิตของเขต
พื�นทีของประเทศอินเดีย 
  ในปี พ.ศ. ๒๕๕๓  มีเกษตรกรเขา้ร่วมโครงการทั�งสิ�น ๒๒.๕ ลา้นคน จากจาํนวน
เกษตรกรทั�งหมด ๑๑๐ ลา้นครัวเรือน ปัญหาทีสําคญัของระบบประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตราย
พื�นทีของอินเดีย มีดงันี�  
  ๒.๑  การดําเนินงานภายใต้แผนประกันภัยการเกษตรแห่งชาติ จะได้รับการ
อุดหนุนจากรัฐบาล กล่าวคือหลงัจากสิ�นปีการผลิตแต่ละปี รัฐบาลจะชดเชยส่วนเกินของค่าสินไหม
ทดแทนและเงินรับเบี� ยประกนัภยั โดยรัฐบาลกลางอุดหนุนร้อยละ ๕๐ และรัฐบาลแต่ละมลรัฐ
อุดหนุนร้อยละ ๕๐ ซึ งส่งผลต่อภาระงบประมาณทางการคลงัอยา่งมาก 
  ๒.๒ การจ่ายเงินค่าสินไหมทดแทนล่าช้า (ประมาณ ๙-๑๒ เดือนหรือมากกว่า) 
เนืองมาจากตอ้งใชเ้วลาในการเก็บขอ้มูลผลผลิตต่อหน่วยพื�นที และปัญหาการจดัสรรงบประมาณที
ไม่เพียงพอ การจ่ายค่าสินไหมทดแทนล่าช้านอกจากจะส่งผลกระทบต่อสภาพคล่องทางการเงิน
ของเกษตรกรแลว้ ยงัส่งผลความสามารถในการขอกูสิ้นเชือจากธนาคารเพือเพาะปลูกในฤดูการ
ผลิตต่อไปดว้ย   
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  ๒.๓ ปัญหาการจดัระดบัชั�นความเสียง (Risk Classification) ไม่ได้สะทอ้นถึง
ความเสียงดา้น Agronomic อยา่งแทจ้ริง  ทั�งนี� ในการออกแบบผลิตภณัฑ์ควรให้มูลค่าของผลผลิตที
เอาประกนัของแต่ละพืชมีความแตกต่างระหว่างหน่วยประกนัภยัในแต่ละเขตพื�นทีทีอยู่ในมลรัฐ
เดียวกนั และมีความแตกต่างระหว่างช่วงเวลา อย่างไรก็ตาม การกาํหนดมูลค่าของผลผลิตทีเอา
ประกนัตามการคาํนวณผลผลิตเฉลียยอ้นหลงั ๕ ปีทีผา่นมา อาจส่งผลให้ผลผลิตต่อไร่ทีเอาประกนั
ของหน่วยพื�นที ๒ พื�นที ทีมีความเสียงดา้น Agronomic ในระดบัเดียวกนัมีระดบัผลผลิตเอาประกนั
ต่างกัน จากการทีหน่วยพื�นทีทีได้รับความเสียหายจากภยัธรรมชาติในช่วง ๕ ปีทีผ่านมาจะมี
ค่าเฉลียของผลผลิตต่อไร่ตํา ในขณะทีหน่วยพื�นทีทีไม่ไดรั้บความเสียหายจากภยัธรรมชาติในช่วง 
๕ ปีทีผา่นมา จะมีค่าเฉลียของผลผลิตต่อไร่สูง  จึงไม่สะทอ้นความเสียงดา้น Agronomic ทีแทจ้ริง 
ซึ งจะนาํไปสู่การเกิดปัญหาภาวการณ์เลือกทีขดัแยง้ (Adverse Selection) เกษตรกรทีอยูใ่นเขตพื�นที
ทีมีค่าเฉลียผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีในช่วง ๕ ปีทีผา่นมาสูงกวา่ค่าเฉลีย ไม่เห็นประโยชน์ของการทาํ
ประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตของเขตพื�นที เนืองจากไม่ผา่นเกณฑก์ารไดรั้บเงินชดเชย 
  ๒.๔ ปัญหาคุณภาพของขอ้มูล  ในการประมาณการผลผลิตต่อหน่วยพื�นที มีการ
ใชก้าํลงัคนทีมากและมีค่าใชจ่้ายในการดาํเนินงานทีสูง รวมถึงผูที้วดัผลผลิตต่อไร่ทีแปลงทดลอง
ส่วนใหญ่เป็นเจา้หนา้ทีระดบัทอ้งถินในหมู่บา้น ซึ งไม่ไดมี้ความเชียวชาญในการวิเคราะห์ CCE ทาํ
ให้คุณภาพการวิเคราะห์ CCE แตกต่างกนัตามมลรัฐ และขอ้มูลขาดความถูกตอ้งทาํให้มีปัญหา
ความแตกต่างระหวา่งผลผลิตต่อหน่วยพื�นที และผลผลิตเกษตรกรทีแปลงนา  
  ๒.๕ ภาคเอกชนไม่มีส่วนร่วมในการประกนัภยั ทาํให้ NAIS เปรียบเหมือน
แผนการจ่ายเงินชดเชยมากกวา่เป็นแผนงานประกนัภยั 
 ๓. แนวทางการพฒันาการประกนัภยัพืชผลในประเทศอินเดีย 
  ๓.๑ World Bank (fgii) จึงได้มีขอ้เสนอแนะให้มีการพฒันากระบวนการ
วเิคราะห์ CCE เพือเพิมความถูกตอ้ง ความทนัต่อเวลา และความสอดคลอ้งกนัของขอ้มูลผลผลิตต่อ
หน่วยพื�นที โดยการทาํกระบวนการวิเคราะห์ CCE ให้เป็นมาตรฐานระดบัประเทศ สําหรับการ
ประกนัภยัโดยเฉพาะ รวมถึงให้มีการตรวจสอบการวิเคราะห์ CCEs (Audit) และควรมีการใช้
เทคโนโลยีภาพถ่ายดาวเทียมมาช่วยในการติดตามการวิเคราะห์ CCEs นอกจากนี� ในอนาคตควรมี
การพฒันาการประกนัภยัแบบทีใช้ดชันีผสมระหว่างดชันีสภาพอากาศร่วมกบัดชันีผลผลิตต่อเขต
พื�นที แนวทางหนึ งทีเป็นไปไดคื้อการจ่ายเงินชดเชยตามค่าสูงสุดของดชันีสภาพอากาศและดชันี
ผลผลิตต่อเขตพื�นที  
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  ๓.๒ ในปี ๒๕๕๓ ประเทศอินเดียไดป้รับปรุงแผนประกนัภยัการเกษตรแห่งชาติ 
(Modified National Agricultural Insurance Scheme: mNAIS) โดยปรับปรุงการประกนัภยัพืชผล
โดยใชด้ชันีผลผลิตของเขตพื�นที ซึ งมีรายละเอียดดงันี�  
   ๓.๒.๑  เกษตรกรจะยงัคงได้รับเงินชดเชยหากผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีต ํากว่า
ระดบัความคุม้ครองของผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีทีรัฐบาลกาํหนด โดยเกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยต่อ
หน่วยของพื�นทีเอาประกนัในจาํนวนทีเท่ากนัในหน่วยพื�นทีเดียวกนั ในแผนประกนัภยัการเกษตร
แห่งชาติทีปรับปรุง (Modified National Agricultural Insurance Scheme: mNAIS) กาํหนดให้เงิน
ชดเชยต่อเหน่วยของทีเอาประกันทั� งหมดขึ� นอยู่กับ สัดส่วนของส่วนต่างระหว่างระดับความ
คุม้ครองของผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีทีกาํหนด (Threshold Yield: TY) กบัระดบัผลผลิตต่อหน่วย
พื�นทีทีสูญเสียจริง (Actual Yield: AY) ต่อระดบัความคุม้ครองของผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีทีรัฐบาล
กาํหนด  
   ๓.๒.๒ระดบัความคุม้ครองของผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีทีกาํหนดขึ�นอยู่กบัผล
คูณของระดบัสินไหมทดแทน (Indemnity level) กบัปริมาณผลผลิตทีอาจเกิดขึ�นได้ (Probable 
yield) โดยทีระดบัสินไหมทดแทนมีดว้ยกนั ๓ ระดบัคือ ร้อยละ ๗๐ ร้อยละ ๘๐ และร้อยละ ๙๐ 
ของผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีทีกาํหนด ส่วนปริมาณผลผลิตทีอาจเกิดขึ�นเป็นผลผลิตทีเกิดจากการเฉลีย
แบบเคลือนที (Moving Average) ของผลผลิตในช่วง ๗ ปีทีผา่นมา โดยกาํหนดร้อยละ ๗๐ สําหรับ
ทีมีความเสียงสูง ร้อยละ ๘๐ สําหรับทีมีความเสียงปานกลางและร้อยละ ๙๐ สําหรับทีมีความเสียง
นอ้ย 
  ๓.๒ ๓ อตัราเบี�ยประกนัเชิงพาณิชย ์(Commercial Premium Rate) จะถูกกาํหนด
ตามชนิดของพืชและในระดบัอาํเภอ (District) โดยคาํนวณจากค่าคาดหวงัของตน้ทุนทีจะเกิดใน
อนาคตจากการขายประกนัภยัพืชผลนั�นๆในแต่ละพื�นที และมีกาํหนดอตัราเบี�ยประกนัตามประเภท
ความเสียง (Risk Classification)  
  ๓.๒.๔ mNAIS ดาํเนินการภายใตร้ะบบสถิติการประกนัภยั (Actuarial Regime) 
โดยทีผูรั้บประกนัไดรั้บเบี�ยประกนัทีจ่ายโดยเกษตรกรส่วนหนึ งและอีกส่วนหนึ งไดจ้ากทีภาครัฐ
สนบัสนุน ผูรั้บประกนัจะรับผดิชอบเกียวกบัการบริหารจดัการในภาพรวมทีกาํหนดภายใต ้mNAIS 
และมีกระจายความเสียงไปให้กบัผูรั้บประกนัต่อทีเป็นเอกชน แต่ผูรั้บประกนัยงัคงมีความเสียงอนั
เนืองจากจาํนวนเงินสาํรองและเครดิตของผูรั้บประกนั โดยทีหนี� สินของภาครัฐเป็นตวัแปรทีสําคญั
ในการทีจะกาํหนดสัดส่วนอตัราเบี�ยประกนัทีตอ้งสนบัสนุนใหก้บัผูรั้บประกนั 
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 ๓.๒.๕ ภายใต ้NAIS หน่วยประกนั (Insurance Unit) อยู่ในระดบัตาํบล (Sub-
District Level) แต่สําหรับ mNAIS หน่วยประกนัอยู่ในระดบัหมู่บา้น (Village Level) สําหรับพืชที
สาํคญั  
 ๓.๒.๖  มีการพิจารณาเกียวกบัขอ้ตกลงค่าสินไหมทดแทนบางส่วน (Partial On-
Account Settlement of Claims) อนัเนืองมาจากความเสียหายทีเกิดขึ�นในระหวา่งการผลิตในช่วง
ฤดูกาลผลิต มีการเสนอผลประโยชน์เพิมเติมในช่วงการผลิตต่างๆ เช่น ช่วงการหว่านเมล็ด การ
ปลูกใหม่ การสูญเสียหลงัการเก็บเกียว หรือความเสียงในระดบัทอ้งถินอนัเนืองมาจากลูกเห็บหรือ
การสไลด์ของดิน โดยหน่วยประกนัในระดบัทอ้งถินตอ้งทาํการรวบรวมขอ้มูลเกียวกบัการผลิต 
อากาศ/อุณหภูมิ และภยัทีเกิดขึ�นเพือประเมินผลผลิตและความสูญเสียอนัเนืองมาจากภยัธรรมชาติ 
    ข้อได้เปรียบของระบบประกันภัยนี�  คือ การเก็บอัตราค่าเบี� ยประกันซึ ง
ประมาณจากค่าคาดหวงัของตน้ทุนทีจะเกิดในอนาคตของผลิตภณัฑ์สําหรับหน่วยประกนันั�นจะ
เก็บในอตัราทีแตกต่างกนัสําหรับหน่วยประกนัทีแตกต่างกนัเพือก่อให้เกิดความเท่าเทียมกนัและ
หลีกเลียงการเกิดปัญหาการเลือกทีขดัแยง้ และเกษตรกรสามารถทีจะเลือกโปรแกรมประกนัภยัถา้
คิดวา่ตน้ทุนทีตอ้งจ่ายนอ้ยกวา่ประโยชน์ทีจะไดรั้บ หรือกล่าวไดว้า่เบี�ยประกนักาํหนดตามประเภท
ของความเสียง  
 ๒. รูปแบบการรับประกนัภัยโดยใช้ดัชนีผลผลติของเขตพื)นที�ของประเทศเวียดนาม 
  ประเทศเวียดนามไดท้ดลองโครงการประกนัภยัขา้วโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อหน่วย
พื�นทีในปี พ.ศ. ๒๕๕๕ ใน ๗ จงัหวดัของเวียดนาม ครอบคลุมเกษตรกร ๑๒๕,๐๐๐ ราย และ
ครอบคลุมทั�ง ๓ รอบการผลิต โดยหน่วยพื�นทีของประเทศเวียดนามคือระดบัคอมมูน (Commune 
Level)  ทั�งนี� มีการกาํหนดระดบัความคุม้ครองของผลผลิตต่อหน่วยพื�นที (Coverage Level) ใน
ระดบัเดียวคือร้อยละ ๙๐  เกษตรกรจะได้รับเงินชดเชยหากผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีระดบัคอมมูน 
(Commune Level) ตํากวา่ร้อยละ ๙๐ ของค่าเฉลียผลผลิตต่อไร่ของสามรอบการเพาะปลูกยอ้นหลงั
ทีประกาศในรายงานสถิติจดัทาํโดยสาํนกังานสถิติแห่งชาติ โดยวงเงินชดเชยทีไดรั้บจะคาํนวณจาก
ผลผลิตระดับคอมมูนคูณด้วยราคาผลผลิต  โดยผลผลิตระดบัคอมมูนคาํนวณจากผลผลิตต่อไร่
ระดบัคอมมูนคูณดว้ยพื�นทีเพาะปลูกทีเอาประกนั  และราคาผลผลิตจะประกาศโดยคณะกรรมการ
ระดบัจงัหวดั สําหรับช่องทางการขายผลิตภณัฑ์ประกนัภยัจะผ่านทางหัวหน้าคอมมูนเพือขาย
ประกนัภยัให้กบัชาวนาและส่งมอบค่าเบี� ยประกนัให้กบับริษทัประกนัภยั  รัฐบาลอุดหนุนค่าเบี� ย
ประกนัภยัทีแตกต่างกนัตามปัญหาความยากจน รัฐบาลอุดหนุนร้อยละ ๖๐-๑๐๐ ตามระดบัปัญหา
ความยากจน และอุดหนุนร้อยละ ๒๐ สําหรับกลุ่มเกษตรกรโดยนโยบายการประกนัภยัยงัคงขึ�นอยู่
กบับริษทัประกนัภยั เกษตรกรจะตอ้งยืนใบสมคัรซื�อประกนัภยัพืชผลในช่วงการเพาะปลูก และ
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สาํนกังานสถิติแห่งชาติจะเป็นผูป้ระกาศตวัเลขผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีในระดบัคอมมูนหลงัจากการ
เก็บเกียวแล้วไม่เกิน ๒ เดือน หลังจากนั� นบริษทัประกันจาํนําข้อมูลผลผลิตต่อหน่วยพื�นทีมา
คาํนวณความสูญเสียและแจง้ใหผู้น้าํคอมมูนทราบเพือจ่ายเงินชดเชยใหก้บัชาวนา 
 

งานวจิยัการสร้างแบบจาํลองสําหรับการประกนัภยัพชืผลดชันีผลผลติเขตพื)นที�  

 
 จากการทบทวนเอกสารในงานศึกษาทีเกียวขอ้งกบัการออกแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยั
พืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื�นทีในประเทศเซเนกัล ประเทศกานา และประเทศอาร์เจนตินา 
พบว่าจะตอ้งมีการสร้างแบบจาํลองดชันีผลผลิตเขตพื�นที ประกอบดว้ยการเก็บขอ้มูลผลผลิตต่อ
หน่วยพื�นที  ส่วนใหญ่ประมาณการดว้ยวธีิ Crop Cutting โดยการตั�งแปลงทดสอบผลผลิตต่อหน่วย
พื�นทีจากจุดตวัอย่างในแปลงตวัอยา่ง  การขจดัผลของแนวโน้มของเวลา (Detrend) หรือการปรับ
ขอ้มูลให้เรียบขึ�น (Smoothing) เพือให้ขอ้มูลผลผลิตต่อไร่มีความเรียบและต่อเนืองมากขึ�น โดย
วิธีการขจดัผลของแนวโนม้ของเวลาทีใช้ในงานศึกษาต่างๆ มีดว้ยกนัหลายวิธี ยกตวัอยา่ง เช่น วิธี 
แนวโนม้ของเวลาเชิงเส้นตรง (Linear Trend), แนวโนม้ของเวลาเชิงเอกซ์โพเนลเชียล (Exponential 
Trend), ค่าเฉลียแบบเคลือนที (Moving Average)  ทั�งนี� ระดบัการครอบคลุมของผลผลิตขั�นตําอยูที่
ร้อยละหา้สิบถึงร้อยละเกา้สิบ 
 การกําหนดหน่วยประกันภัย จะต้องเลือกหน่วยเขตพื�นทีทีก ําหนดตามขอบเขต
ภูมิศาสตร์ทีมีขอ้มูลพื�นทีเพาะปลูก ผลผลิตขา้ว และผลผลิตต่อไร่ อย่างน้อย ๑๕ ปีขึ�นไป เพือให้
สามารถคาํนวณผลผลิตต่อไร่ทีเอาประกนั (Insured Yield) และคาํนวณค่าเบี�ยประกนัภยัได ้รวมถึง
หน่วยเขตพื�นทีจะตอ้งครอบคลุมพื�นทีการปลูกขา้วในขนาดทีมากพอสมควร เพือป้องกนัปัญหา
เกษตรกรรายบุคคลมีอิทธิพลต่อผลผลิตต่อไร่ของเขตพื�นที   นอกจากนี� หน่วยเขตพื�นทีทีกาํหนด 
ควรมีลกัษณะการผลิตคล้ายๆ กนั เพือให้ผลผลิตต่อไร่ระหว่างเกษตรกรทีอยู่ในหน่วยของผูเ้อา
ประกนัภยัเดียวกนัมีความแตกต่างกนัน้อย และจาํเป็นตอ้งมีระบบการวดัผลผลิตต่อไร่ของหน่วย
เขตพื�นทีทีถูกตอ้งตามหลกัสถิติและมีความเป็นอิสระ รวมถึงมีการประกาศตวัเลขในระยะเวลาที
ทนัท่วงทีต่อการจ่ายเงินชดเชยประกนัภยัพืชผลหากผลผลิตต่อไร่ทีประกาศตํากวา่ผลผลิตต่อไร่ที
เอาประกนั  
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งานวจิยัเชิงประจกัษ์ที�เกี�ยวข้อง 

 
 งานวิจยัเชิงประจกัษ์ที เกียวข้อง สามารถแบ่งได้เป็น งานวิจัยที เกียวข้องกับการ
วิเคราะห์ความเต็มใจจ่าย งานวิจยัทีเกียวขอ้งกบัปัจจยัทีมีอิทธิพลต่อความเต็มใจจ่ายประกนัภยั
พืชผล หรือความตอ้งการซื�อประกนัภยัพืชผล และงานวิจยัทีเกียวขอ้งกบัการกาํหนดคุณลกัษณะ
ของผลิตภณัฑป์ระกนัภยั โดยมีรายละเอียดดงัต่อไปนี�  
 ๑. งานวจิยัทีเกียวขอ้งกบัการวเิคราะห์ความเตม็ใจจ่าย 
  ความเต็มใจทีจะจ่ายสําหรับผลิตภณัฑ์ประกนัภยัของเกษตรกรคือปริมาณเงินที
เกษตรกรแต่ละคนจะจ่ายเพือซื�อผลิตภณัฑ์ประกนัภยัภายใตร้ายไดแ้ละค่าใช้จ่ายทีกาํหนด ความ
คิดเห็นเกียวกบัความเสียง โดยทัวไปการวิเคราะห์ความเต็มใจจ่ายในผลิตภณัฑ์ประกนัภยัภยั ซึ งยงั
ไม่มีการขายจริงผา่นระบบตลาด จะใช้วิธีการ Contingent Valuation Method (CVM) โดยการ
สัมภาษณ์โดยใช้คาํถามปลายเปิด สอบถามบุคคลแต่ละบุคคลว่า “จะจ่ายหรือไม่จ่าย” ในราคาที
กาํหนดสําหรับผลิตภณัฑ์ทีนาํเสนอเพือให้แต่ละบุคคลไดแ้สดงความพึงพอใจในการยอมรับหรือ
ปฏิเสธสําหรับราคาทีกาํหนดสําหรับผลิตภณัฑ์นั�น โดยที Hanemann และ Kanninen (i���) ได้
เสนอวา่การใช้คาํถามปลายเปิดจะทาํเป็นแนวทางทีดีทีจะให้แต่ละคนแสดงความพอใจของแต่ละ
บุคคลออกมาและสามารถล้อกับสถานการณ์ของตลาดทีแท้จริงได้ และอีกวิธีทีท ํากันอย่าง
แพร่หลายคือการใชค้าํถามปลายเปิดทีเรียกวา่ Interactive Bidding (IB) Method โดยวิธีนี� แต่ละคน
จะถูกเสนอราคาตั�งตน้ของผลิตภณัฑ์และถา้ยอมรับในราคาดงักล่าวก็จะถามราคาทีสูงขึ�นและจะ
เสร็จสิ�นเมือคนๆนั�นปฏิเสธราคาทีเสนอและในทางกลบักนัถา้คนนั�นปฏิเสธราคาตั�งตน้ก็จะเสนอ
ราคาทีต ําลงและกระบวนการจะเสร็จสิ�นเมือคนๆนั�นยอมรับราคาทีเสนอ ซึ งวิธีนี� จะเป็นการ
ประมาณการความเตม็ใจทีจะจ่ายไดช้ดัเจน แต่วธีิการนี� มีขอ้จาํกนัอนัเนืองมาจากความเบียงเบนของ
ราคาเริมตน้ (Starting Point Bias) เนืองจากส่วนใหญ่จะคิดวา่ราคาเริมตน้แสดงถึงราคาตลาดหรือ
เป็นตวัแทนเกียวกบัการเสนอโดยทัวไป เช่น คนทีอยูใ่นกลุ่มทีมีราคาเริมตน้สูงจะมีความเต็มใจทีจะ
จ่ายเป็นสองเท่าของกลุ่มทีราคาเริมตน้นอ้ย  (Dong et al., 2004: หนา้ 124) แต่อยา่งไรก็ตามความ
เบียงเบนของราคาเริมตน้สามารถทาํให้ลดไดโ้ดยการใช้ช่วงของราคานาํเสนอเบื�องตน้กล่าวคือใช้
ค่าเริมตน้ทีต่างกนัสาํหรับคนทีแตกต่างกนั และทาํการเปรียบเทียบผลของค่าเริมตน้กบัค่าความเต็ม
ใจจ่ายทีไดใ้นตอนสุดทา้ย และการเกิดความเบียงเบนในสมมติฐาน (Hypothetical Bias) เมือคน
ไม่ไดเ้อาขอ้จาํกดัเรืองรายได ้ความชอบหรือความช่วยเหลือมาร่วมใช้ในการพิจารณา แต่การลด
ปัญหาอนัเนืองมาจากความเบียงเบนในสมมติฐานนี�ทาํไดโ้ดยการใชก้ารเขียนบทพูดสั�นหรือการใช ้



- ๑๘ - 

 
Respondent Certainty Method (Blumenschein et al., fgg�) โดยให้ผูต้อบคาํถามนั�นอ่านโนต้ก่อน
เขา้สู่กระบวนการนาํเสนอราคา 
 ๒. งานวิจยัทีเกียวขอ้งกบัปัจจยัทีมีอิทธิพลต่อความเต็มใจจ่ายประกนัภยัพืชผล สรุป
ไดว้า่ปัจจยัทีมีอิทธิพลต่อความเตม็ใจจ่ายประกนัพืชผล มีดงันี�   
   ๑.๑  ความมังคังของผูซื้�อประกนัภยั Dror et al. (fgg�) พบวา่ครัวเรือนทีมีรายได้
สูงจะมีความตอ้งการบริการประกนัภยัมากกวา่ครัวเรือนทีมีรายไดน้้อย ซึ งสอดคลอ้งกบัGine and 
Ying (fgg�) พบว่า ครัวเรือนทีไม่ยากจนมาก จะมีการใช้บริการประกนัภยัมากกว่าครัวเรือนที
ยากจนมาก ในขณะที Clarke and Kalani (fgii) พบว่าครัวเรือนทีมังคังระดบัปานกลางมีความ
ตอ้งการประกนัภยัสูงทีสุด ในขณะทีครัวเรือนทีจนทีสุดและรวยทีสุดมีความตอ้งการประกนัภยัตํา
ทีสุด เนืองจากความมังคังเป็นตวัชี� วดัการเขา้ถึงสินเชือ ดงันั�นครัวเรือนทีรวยทีสุดจะสามารถเขา้ถึง
สินเชือไดง่้าย ไม่ตอ้งพึงพิงการประกนัภยั จึงมีความตอ้งการใชบ้ริการประกนัภยันอ้ยกวา่ครัวเรือน
ชั�นกลาง ส่วนการศึกษาของ Long, Trinh Quang and et. Al (fgiv) ก็ให้ผลเป็นไปในทิศทาง
เดียวกนั นอกจากนี�ยงัพบวา่ครัวเรือนทีมีสถานะทางการเงินทีดีมีเงินเก็บจะมีความความน่าจะเป็นที
จะเตม็ใจทีจ่ายเพือซื�อประกนัภยัเช่นกนั  
   ๑.๒ ความเสียงและความสามารถของเกษตรกรในการจดัการความเสียง  Sweifel 
and Eison (fgif) สรุปวา่ประโยชน์ของการประกนัภยัจะขึ�นอยูก่บัโอกาสในการเกิดความเสียง และ
ขนาดของความสูญเสียทีคาดวา่จะเกิดขึ�น ซึ งสอดคลอ้งกบัการศึกษาของ Long, Trinh Quang and 
et. Al (fgiv) ทีพบวา่โอกาสหรือจาํนวนครั� งในการเกิดภยัจะมีผลทาํให้เกิดความตอ้งการทีจะทาํ
ประกันหรือมีความเต็มใจทีจะจ่ายเพือซื� อประกันภัยมากขึ� น นอกจากนี� หากเกษตรกรมี
ความสามารถในการจดัการความเสียง เช่น การกระจายความเสียงโดยการปลูกพืชหลายชนิด การ
จดัการเรืองระบบนํ� า ทีมีตน้ทุนทีไม่สูงและมีประสิทธิภาพในการจดัการความเสียงจะทาํให้ความ
ตอ้งการซื�อประกนัภยัลดลง (McCarthy, fggv ; Clarke and Kalani, fgii)  
  ๑.๓  การได้รับความช่วยเหลือจากรัฐบาลกรณีประสบภัย เกษตรกรที มี
ประสบการณ์ในการได้รับความช่วยเหลือจากรัฐบาลกรณีประสบภัยจะมีความต้องการซื� อ
ประกนัภยัลดลง (Smith and Watt, fgg�) ซึ งสอดคลอ้งกบัการศึกษาของ Akhter Ali (fgiv)  
  ๑.๔  ความรู้ความเขา้ใจในผลิตภณัฑป์ระกนัภยั เกษตรกรทีมีความรู้ความเขา้ใจใน
ผลิตภณัฑ์ประกนัภยัจะมีโอกาสในการซื�อประกนัภยัมากกวา่ (Patt et al, fgig) ซึ งสอดคลอ้งกบั
การศึกษาของ Clarke and Kalani (fgii) ทีวา่เกษตรกรทีมีความรู้เกียวกบัผลิตภณัฑ์ประกนัภยัจะมี
ความน่าจะเป็นทีจะตอ้งการซื�อประกนัภยัเพิมมากขึ�น 
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  ๑.๕  ระดบัการศึกษา Piyasiri and Ariyawardana (fggf) McCarthy (fggv) Sarris 
et al. (fgg�) และ Mishra and Godwin (fgg�) พบวา่เกษตรกรทีมีการศึกษาสูงมีความเต็มใจทีจะจ่าย
สําหรับประกันพืชผลหรือซื�อประกันภยัพืชผลมากกว่า เนืองจากเกษตรกรทีมีความรู้สูงมีการ
ยอมรับนวตักรรมใหม่ๆทีช่วยในการการจดัการฟาร์มไดดี้กวา่เกษตรกรทีมีความรู้นอ้ยซึ งสอดคลอ้ง
กบัการศึกษาของ  Patt et al, (fgig)  Falola, Banjoko & Ukpebor (fgif) และ Long, Trinh Quang 
and et. Al (fgiv) ทีพบวา่เกษตรกรทีมีระดบัการศึกษาสูงจะมีโอกาสในการซื�อประกนัภยัมากกวา่  
 ๒. ปัจจยัทีมีอิทธิพลต่อการกาํหนดคุณลกัษณะของผลิตภณัฑป์ระกนัภยั 
  Sherrick et. al. (fggv) พบวา่เกษตรกรมีความพึงพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภยัที
มีความยืดหยุ่นสูง เนืองจากเกษตรกรสามารถเลือกคุณลักษณะของประกันภัยทีตรงกับความ
ตอ้งการ และความแตกต่างของแต่ละพื�นทีได ้เช่น การเลือกแปลงในการทาํประกนั เป็นตน้ และยงั
พบว่าความตอ้งการประกนัจะมีมากในกลุ่มเกษตรกรทีมีทีดินขนาดใหญ่ ส่วน Nganje, William 
(fgg�) พบวา่คุณลกัษณะของผลิตภณัฑ์เกียวกบัระดบัของการคุม้ครอง  (Coverage Level) มีผลต่อ
ความเต็มใจทีจะจ่ายหรือความตอ้งการซื�อประกนัภยั นอกเหนือจากความยืดหยุน่ของพื�นทีในการ
คุม้ครอง  (Acreage Flexibility) สําหรับการศึกษาของ Lluc (fgg�) พบว่า ความเสียงจากภยัที
ครอบคลุม (Risks Covered) และระดบัของผลผลิตทีสูญเสียขั�นตํา มีผลต่อความพึงพอใจของ
เกษตรกรในการซื�อประกนั นอกจากนี�  McCord (fgii) พบวา่ช่องทางการขายเป็นปัจจยัสําคญัอีก
อยา่งหนึงในการกาํหนดคุณลกัษณะของผลิตภณัฑป์ระกนัภยั  
 

สรุปภาพรวมองค์ความรู้ที�ได้จากการทบทวนวรรณกรรม 
 
 โดยสรุป จากการทบทวนวรรณกรรมทีเกียวขอ้ง พบว่า แนวทางหนึ งในการพฒันา
โครงการประกนัภยัขา้วในต่างประเทศไดแ้ก่ การใชด้ชันีผลผลิตเขตพื�นที โดยวดัความเสียหายจาก
ดชันีผลผลิตต่อไร่เขตพื�นที โดยไม่ตอ้งตรวจแปลงเสียหายจริง โดยเกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชย
หากผลผลิตต่อไร่เขตพื�นทีต ํากว่าค่าเฉลียในช่วงทีผ่านมา  ซึ งมีขอ้ดีกว่าโครงการประกนัภยัแบบ
ดั�งเดิม คือช่วยลดปัญหา Adverse Selection มีเกณฑ์ประเมินความเสียหายทีชัดเจน  มีตน้ทุน
ดาํเนินงานทีต ํา และเป็นการคุม้ครองภยัทุกประเภท ปัจจุบนัประเทศทีมีการใช้ดชันีผลผลิตเขต
พื�นทีสําหรับเกษตรกรผูมี้รายไดน้้อย ได้แก่  ประเทศอินเดีย และประเทศเวียดนาม ซึ งเงือนไขที
จาํเป็นสําหรับผลิตภณัฑ์ประกนัภยัแบบดชันีผลผลิตเขตพื�นทีคือ เขตพื�นทีทีเลือกในระดบัอาํเภอ
หรือตาํบล จะตอ้งมีความแตกต่างในผลผลิตต่อไร่ไม่มากระหวา่งเกษตรกรทีอยูใ่นอาํเภอหรือตาํบล
เดียวกนั โดยขอ้มูลผลผลิตต่อไร่จะตอ้งมียอ้นหลงัอย่างน้อย ๑๐-๑๕ ปี และจะตอ้งมีระบบสถิติที
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สามารถวัดข้อมูลผลผลิตต่อไรในระดับอําเภอหรือตําบลที ถูกต้อง และจากประสบการณ์
ต่างประเทศ พบว่ามีการกาํหนดความครอบคลุมระดบัผลผลิตขั�นตําอยู่ทีร้อยละ ๗๐-๙๐ ในกรณี
ของประเทศอินเดีย จะใหเ้กษตรกรเลือกความครอบคลุมของระดบัผลผลิตขั�นตํา ทีร้อยละ ๗๐ หรือ
ร้อยละ ๘๐ หรือร้อยละ ๙๐ เกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยหากผลผลิตต่อไรระดบัพื�นทีต ํากวา่ระดบั
ความครอบคลุมของผลผลิตขั�นตําของค่าเฉลียผลผลิตต่อไร่ห้าปีหรือเจ็ดปียอ้นหลงั วงเงินชดเชยที
ไดรั้บจะขึ�นอยูก่บัร้อยละของส่วนต่างระหวา่งผลผลิตต่อไร่ระดบัพื�นทีจริงกบัระดบัผลผลิตขั�นตําที
กาํหนด โดยเกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยเท่ากบัร้อยละของส่วนต่างระหว่างผลผลิตต่อไร่ระดบั
พื�นทีจริงทีต ํากวา่ระดบัผลผลิตขั�นตําทีกาํหนด คูณดว้ยจาํนวนวงเงินเอาประกนั ในขณะทีกรณีของ
ประเทศเวียดนามจะมีการจ่ายเงินชดเชยหากผลผลิตต่อไรระดบัคอมมูน (Commune Level) ตํากวา่
ร้อยละ ๙๐ ของค่าเฉลียผลผลิตต่อไร่สามรอบการเพาะปลูกยอ้นหลงั โดยวงเงินชดเชยทีไดรั้บจะ
คาํนวณจากผลผลิตระดับคอมมูนคูณด้วยราคาผลผลิต  โดยผลผลิตระดับคอมมูนคาํนวณจาก
ผลผลิตต่อไร่ระดบัคอมมูนคูณดว้ยพื�นทีเพาะปลูกทีเอาประกนั  และราคาผลผลิตจะประกาศโดย
คณะกรรมการระดบัจงัหวดั 
 จากองค์ความรู้ดงักล่าวสามารถนาํมาใช้ในการพฒันาผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วนาปี
รายพื�นทีของประเทศไทย เนืองจากขอ้มูลผลผลิตขา้วนาปีต่อไร่ของประเทศไทยในระดบัจงัหวดัมี
ขอ้มูลยอ้นหลงัอยา่งนอ้ย ๒๕ ปี ในขณะทีขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ระดบัอาํเภอมียอ้นหลงั ๑๐ ปี แต่ไม่
สมบูรณ์ และขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ระดบัตาํบลมียอ้นหลงั ๓ ปี นอกจากนี�ขอ้มูลผลผลิตขา้วนาปีต่อไร่
ในระดบัจงัหวดัมีความน่าเชือถือ ถูกตอ้งและแม่นยาํมากกว่าในระดบัอืนๆ ดงันั�นแนวทางการ
พฒันาผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วนาปีรายพื�นทีของประเทศไทยจึงใช้ขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ในระดบั
จงัหวดั โดยเกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยหากผลผลิตต่อไรระดบัจงัหวดัตํากวา่ผลผลิตทีเอาประกนั 
โดยเกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยเท่ากบัร้อยละของส่วนต่างระหวา่งผลผลิตต่อไร่ระดบัพื�นทีจริงที
ต ํากว่าระดบัผลผลิตขั�นตําทีกาํหนด คูณดว้ยจาํนวนวงเงินเอาประกนั ทั�งนี� เนืองจากการคาํนวณ
วงเงินชดเชยในกรณีของประเทศเวียดนามทีตอ้งอาศยัราคาสินคา้เป็นฐานไม่เหมาะสมกบัประเทศ
ไทย เนืองจากราคาขา้วของประเทศไทยขึ�นอยูก่บัความชื�นของขา้ว ซึ งมีความแตกต่างกนัมาก 
 นอกจากนี� จากการทบทวนวรรณกรรมทีเกียวขอ้งเกียวกบัปัจจยัทีกาํหนดความเต็มใจ
จ่ายประกนัภยัพืชผล ประกอบด้วยปัจจยัดา้นคุณลกัษณะเศรษฐกิจและสังคมของเกษตรกร (เช่น
ความมังคัง การศึกษา เพศ และอาย)ุ ปัจจยัดา้นความเสียงภยั เช่น ประสบการณ์การเผชิญความเสียง 
ปัจจยัดา้นการเตรียมการรองรับความเสียง ปัจจยัความรู้ความเขา้ใจผลิตภณัฑ์ประกนัภยั และปัจจยั 
การได้รับความช่วยเหลือจากรัฐบาลกรณีประสบ ผูว้ิจยัจึงไดน้าํองค์ความรู้ดงักล่าวมาใช้ในการ
ทดสอบสมมติฐานความสัมพนัธ์ของปัจจยัทีกาํหนดความเตม็ใจจ่ายประกนัภยัพืชผล 
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กรอบแนวคดิของการวจิยั (Conceptual Framework) 
  
 กรอบแนวคิดของการวิจยันี�สามารถแสดงไดต้ามแผนภาพที ๒-๑ 
 
แผนภาพที ๒-๑  กรอบแนวคิดการวจิยั 

 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

โครงการประกนัภยัแลง้โดยใชด้ชันีนํ�าฝน 

ตน้ทุนบริหารจดัการสูง ปัญหา
การขาดทุนบริษทัประกนัภยั  

พื�นที เป้าหมายจาํกดัและคุม้ครองเฉพาะภยัแลง้ 

โครงการประกนัภยัขา้วนาปี 

การพฒันารูปแบบ
ประกนัภยัโดยใช ้

“ ดัชนีผลผลติเขตพื�นที�” 

   ผลลพัธ์ 

• รูปแบบประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันี
ผลผลิตเขตพื�นที  

• ความเตม็ใจจ่ายและปัจจยัที มีอิทธิพลต่อ
ความเตม็ใจจ่าย 

• ปัจจัยทางด้านคุณลกัษณะเศรษฐกจิและสังคม 
เช่น ความมั งคั ง การศึกษา เพศ อาย ุ

• ปัจจัยด้านความเสี�ยงภัย เช่น ประสบการณ์การ
เกิดภยั 

• การเตรียมการรองรับความเสี�ยง 

• ความรู้ความเข้าใจเกี�ยวกบัผลติภัณฑ์ประกนัภัย 

• การได้รับความช่วยเหลอืรัฐบาล 
ความเตม็ใจจ่ายต่อ

การประกนัภยัโดยใช้
ดชันีผลผลิตเขตพื�นที 

ของเกษตรกร ทดสอบสมมติฐานปัจจยัทีมีผลต่อความเตม็ใจจ่ายโดยใช ้
t-test และการวเิคราะห์ความแปรปรวน 

สามารถใชเ้ป็นแนวทางในการพฒันา
ผลิตภณัฑป์ระกนัภยัขา้วนาปีใหต้รงกบั
ความตอ้งการของเกษตรกรและบริษทั

ประกนัภยัสามารถรับภาระ 
ทางการเงินได ้



 

บทที� ๓ 

วธีิดาํเนินการวจัิย 
 
 บทที� ๓ เป็นการนาํเสนอวิธีดาํเนินการวิจยั ประกอบดว้ย วิธีการวิจยั ประชากรและการ
สุ่มตวัอย่าง ตวัแปรและการวดัตวัแปร เครื� องมือที�ใช้ในการวิจยั การทดสอบความถูกต้อง การเก็บ
รวบรวมขอ้มูล และการวเิคราะห์ขอ้มูล 
 

วธีิการวจิยั 
 
 งานศึกษานี- เป็นการวิจยัเชิงปริมาณ (Quantitative Research) โดยศึกษาแนวทางการ
พฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื-นที� ซึ� งอาศยัสถิติขอ้มูลผลผลิต
ต่อไร่ที�กระทรวงเกษตรและสหกรณ์จดัเก็บ และใช้ค่าสถิติเชิงพรรณนาที�ได้จากการสอบถาม
เกษตรกรในเรื�องความเขา้ใจ ความคิดเห็นของเกษตรกรที�มีต่อการประกนัภยัพืชผล และความเต็ม
ใจจ่ายที�เกษตรกรยนิดีซื-อประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื-นที�  รวมทั-งมีการวเิคราะห์ปัจจยั
ที�ส่งผลต่อความเต็มใจจ่ายที�เกษตรกรยินดีซื-อประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื-นที�  ดว้ย
การทดสอบค่าสถิติที และการวเิคราะห์ความแปรปรวน  

 

ประชากรและการสุ่มตวัอย่าง 

 
 ประชากรในการศึกษานี-  หมายถึง เกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปีในปีการผลิต ๒๕๕๕/๕๖ 
เพื�อให้การสํารวจขอ้มูลไดก้ลุ่มตวัอย่างที�สะทอ้นถึงเกษตรกรผูป้ลูกขา้วอย่างแทจ้ริง และสะทอ้น
แหล่งปลูกขา้วที�สําคญัของประเทศไทยไดแ้ก่ ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ ภาคกลางและภาคเหนือ
ตอนล่าง ซึ� งมีความแตกต่างกนัตามลกัษณะภูมิประเทศ ส่งผลให้เกษตรกรที�ปลูกขา้วในแต่ละพื-นที�
เผชิญความเสี� ยงและมีวิธีการจัดการความเสี� ยงที�แตกต่างกัน อันอาจส่งผลต่อความต้องการ
ประกนัภยัพืชผลที�แตกต่างกนั  โดยพื-นที�สํารวจในงานศึกษานี- แบ่งออกเป็น ๒ ภูมิภาค ได้แก่ 
ภาคเหนือตอนล่าง และภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ เนื�องจากการปลูกขา้วในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ
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จะไดรั้บความเสียหายจากภยัแลง้เป็นหลกัจากการลกัษณะของพื-นที�ปลูกขา้วเป็นที�ราบสูง มีความ
แปรปรวนของปริมาณนํ- าฝนสูงจากการที�ฤดูฝนฝนตกไม่สมํ�าเสมอและในฤดูร้อนอากาศร้อนจดั
และแห้งแล้ง ส่วนการปลูกข้าวในภาคเหนือตอนล่างได้รับความเสียหายจากอุทกภยัเป็นหลัก 
เนื�องจากลกัษณะพื-นที�เป็นที�ราบลุ่ม มีแม่นํ- าสําคญัหลายสายไหลผา่นทาํให้เกิดนํ- าท่วมไดง่้ายในฤดู
ฝน 
 จงัหวดัที�เลือกในการสํารวจจาํเป็นตอ้งเป็นจงัหวดัปลูกขา้วที�สําคญัของภาคนั-น ๆ 
และมีทั-งเกษตรกรที�เคยซื-อประกนัภยัพืชผล และไม่เคยซื-อประกนัภยัพืชผล จงัหวดัที�สํารวจจึง
ประกอบดว้ย จงัหวดัพิษณุโลก และจงัหวดัขอนแก่น โดยเลือกจงัหวดัพิษณุโลก เป็นตวัแทนของ
พื-นที�ปลูกขา้วในภาคเหนือตอนล่าง ซึ� งมีพื-นที�เพาะปลูก ๑.๕ ลา้นไร่ คิดเป็น ร้อยละ ๑๗ ของพื-นที�
เพาะปลูกภาคเหนือตอนล่างทั-งหมด  และเป็นพื-นที�ที�เกษตรกรไม่เคยซื-อประกนัภยัพืชผล  และ
เลือกจงัหวดัขอนแก่น เป็นตวัแทนของพื-นที�ปลูกขา้วในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ มีพื-นที�เพาะปลูก 
๒.๗ ลา้นไร่ คิดเป็นร้อยละ ๑๐ ของพื-นที�เพาะปลูกภาคตะวนัออกเฉียงเหนือทั-งหมดในปี พ.ศ.
๒๕๕๓  และเป็นพื-นที�ที� เกษตรกรเคยซื-อประกันภัยพืชผลทั-งแบบดัชนีสภาพอากาศและการ
ประกนัภยัขา้วนาปีในสัดส่วนที�มากที�สุดในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ 
    ทั-งนี- จากสมมติฐานการวิจยัหนึ� งที�ประสบการณ์การเกิดภยัธรรมชาติ โดยเฉพาะ
ประสบการณ์การเกิดภยันํ-าท่วม จะเป็นปัจจยัหนึ�งที�อธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี-ยประกนัภยัพืชผลโดย
ใชผ้ลผลิตต่อไร่เขตพื-นที� โดยเกษตรกรที�อยูใ่นพื-นที�ทาํนาเขตนํ- าท่วมซํ- าซาก จะมีประสบการณ์การ
เผชิญปัญหานํ-าท่วมเป็นประจาํทุกปี หรือเกือบทุกปี และเกษตรกรที�ไม่อยูใ่นพื-นที�ทาํนาเขตนํ- าท่วม
ซํ- าซาก จะไม่มีประสบการณ์การเผชิญปัญหานํ- าท่วม หรือเผชิญปัญหานํ- าท่วมเป็นบางปี น่าจะมี
ความเต็มใจจ่ายซื-อประกนัภยัที�แตกต่างกนั ดงันั-นการสุ่มตวัอยา่งของงานศึกษานี-  ใช้วิธีการเลือก
ตวัอยา่งแบบเจาะจง (Purposive Sampling) เลือกเกษตรกรจากหมู่บา้นที�ปลูกขา้วเป็นหลกั จาํนวน
ทั-งสิ-น ๒๒๒ ราย แยกตามหมู่บา้นที�ตั-งอยู่ในเขตพื-นที�นํ- าท่วมซํ- าซาก กบัหมู่บา้นที�ไม่ไดต้ั-งอยูใ่น
เขตพื-นที�นํ-าท่วมซํ- าซาก เป็นจาํนวนเท่า ๆ กนั โดยมีรายละเอียดตามตารางที� ๓-๑ 
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ตารางที� ๓-๑ แสดงจาํนวนกลุ่มตวัอยา่ง รายตาํบล ที�ใชใ้นการศึกษา 

จังหวดั ประเภทหมู่บ้าน หมู่บ้านที� ตําบล อาํเภอ จํานวนตัวอย่าง 

พิษณุโลก หมู่บา้นท่วมซํ- าซาก ๖,๗,๘,๙,๑๐ ท่าชา้ง พรหมพิราม ๓๒ 
  ๑๐ บา้นกร่าง เมือง ๓๐ 
 หมู่บา้นไม่ท่วมซํ- าซาก ๖ บา้นกร่าง เมือง ๓๐ 
  ๑ ไผข่อดอน เมือง ๓๐ 
 รวม    ๑๒๒ 

ขอนแก่น หมู่บา้นท่วมซํ- าซาก ๗ ท่าพระ เมือง ๒๖ 
  ๗,๑๓ กุดเคา้ มญัจาคีรี ๑๒ 
  ๑,๔ พระบุ พระยนื ๑๒ 
 หมู่บา้นไม่ท่วมซํ- าซาก ๑,๒,๑๔ ยางคาํ หนองเรือ ๒๕ 
  ๓,๔ โคกสง่า พล ๒๕ 
 รวม    ๑๐๐ 

รวมทั-งหมด     ๒๒๒ 

 
 โดยสรุป ขอ้มูลที�ไดจ้ากการสํารวจ มีจาํนวนตวัอยา่งทั-งสิ-น ๒๒๒ ตวัอยา่ง แยกเป็น
จงัหวดัพิษณุโลก ๑๒๒ ตวัอยา่ง และจงัหวดัขอนแก่น ๑๐๐ ตวัอยา่ง 

 

ตวัแปรและการวดัตวัแปร 
 
 ในการวิเคราะห์ปัจจัยที� ส่งผลต่อความเต็มใจที�เกษตรกรผูป้ลูกข้าวยินดีจ่ายซื- อ
ประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื-นที� มีสมมติฐานวา่ความเต็มใจจ่ายซื-อประกนัภยัพืชผล
โดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื-นที�จะมีความแตกต่างกนัตามลกัษณะเศรษฐกิจและสังคมครัวเรือน เช่น 
จงัหวดัที�แปลงนาตั-งอยู่ เพศ อายุ ระดบัการศึกษา และความมั�งคั�งของเกษตรกร ประสบการณ์การ
เผชิญความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติ การเตรียมการรองรับความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติ การไดรั้บความ
ช่วยเหลือจากรัฐบาล และความรู้ความเขา้ใจผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผล กล่าวคือเกษตรกรที�มีที�ตั-ง
แปลงนาอยูใ่นจงัหวดัที�มีขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ที�สอดคลอ้งกบัความเสียหายจริงของเกษตรกรมากจะ
เต็มใจจ่ายเบี- ยประกนัมากกว่าเกษตรกรที�มีที�ตั-งแปลงนาอยู่ในจงัหวดัที�มีขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ที�
สอดคลอ้งกบัความเสียหายจริงของเกษตรกรนอ้ย เกษตรกรที�มีระดบัการศึกษาสูงจะมีความเต็มใจ
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จ่ายซื-อมากกวา่เกษตรกรที�มีระดบัการศึกษาตํ�า  เกษตรกรที�มีความมั�งคั�งสูงจะมีความเต็มใจจ่ายซื-อ
ประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตระดบัจงัหวดัมากกว่าเกษตรกรที�มีความมั�งคั�งตํ�า เกษตรกรที�
เผชิญความเสี�ยงจากนํ- าท่วมเป็นประจาํ จะมีความเต็มใจจ่ายซื-อประกนัภยัพืชผลมากกว่า  ส่วน
เกษตรกรที�มีการเตรียมการรองรับความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติ จะมีความเต็มใจจ่ายซื-อประกนัภยั
นอ้ยกวา่ เกษตรกรที�เคยไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลกรณีประสบภยัพิบติั จะมีความเต็มใจจ่าย
ซื-อประกนัภยัพืชผลนอ้ยกวา่เกษตรกรที�ไม่เคยไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล  เกษตรกรที�มีความ
เขา้ใจในผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื-นที�จะมีความเต็มใจจ่ายซื-อประกนัภยั
พืชผลมากกวา่เกษตรกรที�ไม่เขา้ใจผลิตภณัฑด์งักล่าว 
 ดงันั-นตวัแปรที�สนใจในการศึกษานี-  คือ ความเต็มใจที�เกษตรกรผูป้ลูกขา้วยินดีจ่ายซื-อ
ประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื-นที� และตวัแปรอธิบาย ประกอบดว้ย เพศ อายุพื-นที�ที�
แปลงนาตั-งอยู ่การพึ�งพิงรายไดจ้ากการปลูกขา้ว ระดบัการศึกษาสูงสุด ความมั�งคั�ง ความเขา้ใจใน
ผลิตภณัฑป์ระกนัภยั และการไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลกรณีประสบภยั โดยมีรายละเอียดการ
วดัตวัแปรดงันี-  
 ๑. ความเต็มใจที�เกษตรกรผูป้ลูกขา้วยินดีจ่ายซื-อประกนัภยัพืชผล วดัไดจ้ากค่าความ
เต็มใจจ่ายที�ไดจ้ากแบบสอบถามที�เกษตรกรผูป้ลูกขา้วยินดีจ่ายเพื�อซื-อประกนัภยัพืชผลแบบดชันี 
ผลผลิตเขตพื-นที�ที� หลงัจากที�ไดอ้ธิบายรูปแบบผลิตภณัฑป์ระกนัภยัใหก้บัเกษตรกร 
 ๒. เพศ กาํหนดให้มีค่าเท่ากบัศูนยถ์า้เกษตรกรผูต้อบแบบสอบถามเป็นเพศชาย และ
เท่ากบัหนึ�งถา้เกษตรกรผูต้อบแบบสอบถามเป็นเพศหญิง 
 ๓. อาย ุกาํหนดใหมี้ค่าเท่ากบัหนึ�งหากเกษตรกรผูต้อบแบบสอบถามมีอายุในช่วงอายุ
ต ํ�ากว่าหรือเท่ากบั ๓๐ ปี มีค่าเท่ากบัสองหากอยู่ในช่วงอายุ ๓๑-๔๐ ปี มีค่าเท่ากับสามหากอยู่
ในช่วงอายุ ๔๑-๕๐ ปี มีค่าเท่ากบัสี�หากอยูใ่นช่วงอายุ ๕๑-๖๐ ปี มีค่าเท่ากบัห้าหากอยูใ่นช่วงอาย ุ
มากกวา่ ๖๐ ปี 
 ๔. ระดับการศึกษาสูงสุด กําหนดให้ มีค่ า เท่ ากับหนึ� งหากเกษตรกรผู ้ตอบ
แบบสอบถามมีการศึกษาสูงสุดในระดบัตํ�ากว่าประถมศึกษา มีค่าเท่ากบัสองหากเกษตรกรผูต้อบ
แบบสอบถามมีการศึกษาสูงสุดในระดับประถมศึกษา มีค่าเท่ากับสามหากเกษตรกรผูต้อบ
แบบสอบถามมีการศึกษาสูงสุดในระดับมธัยมศึกษาตอนตน้ มีค่าเท่ากบัสี�หากเกษตรกรผูต้อบ
แบบสอบถามมีการศึกษาสูงสุดในระดบัมธัยมศึกษาตอนปลาย  มีค่าเท่ากบัห้าหากเกษตรกรผูต้อบ
แบบสอบถามมีการศึกษาสูงสุดในระดับปวช./ปวส. และมีค่าเท่ากับห้าหากเกษตรกรผูต้อบ
แบบสอบถามมีการศึกษาสูงสุดในระดบัปริญญาตรีหรือสูงกวา่ 
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  ๕. ความมั�งคั�ง วดัจากขนาดที�ดินที�ใชใ้นการปลูกขา้ว กาํหนดให้มีค่าเท่ากบัศูนยห์าก
เกษตรกรผูต้อบแบบสอบถามมีขนาดที�ดินที�ใชป้ลูกขา้วตํ�ากวา่หรือเท่ากบั ๒๐ ไร่ และเท่ากบัหนึ� ง
หากเกษตรกรผูต้อบแบบสอบถามมีขนาดที�ดินที�ใชป้ลูกขา้วมากกวา่ ๒๐ ไร่ 
 ๖. ประสบการณ์การเกิดภยัธรรมชาติ ประกอบดย้ภยัสําคญัไดแ้ก่ ภยัแลง้ ภยันํ- าท่วม 
และภยัแมลงและศตัรูพืช กาํหนดให้มีค่าเท่ากบัหนึ�ง หากเกษตรกรไม่เคยเผชิญปัญหาภยัธรรมชาติ
ในรอบ ๕ ปีที�ผ่านมา มีค่าเท่ากบัสอง หากเกษตรกรเคยเผชิญปัญหาภยัธรรมชาติในบางปี  มีค่า
เท่ากบัสาม หากเกษตรกรเคยเผชิญปัญหาภยัธรรมชาติเกือบทุกปี และมีค่าเท่ากบัสี�  หากเกษตรกร
เคยเผชิญปัญหาภยัธรรมชาติในทุกปี 
 ๗. การไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลกรณีประสบภยั กาํหนดให้มีค่าเท่ากบัหนึ� ง 
หากเกษตรกรไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล และเท่ากบัศูนย ์หากไม่ไดรั้บความช่วยเหลือจาก
รัฐบาล 
 ๘. ความเขา้ใจในผลิตภณัฑ์ประกนัภยัโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื-นที� วดัจากการตอบ
คาํถามที�ไดจ้ากการทดสอบความเขา้ใจในผลิตภณัฑ์ประกนัภยัในแบบสอบถาม กาํหนดให้มีค่า
เท่ากบัศูนย ์หากเกษตรกรตอบคาํถามไม่ถูกตอ้ง แสดงวา่เกษตรไม่เขา้ใจผลิตภณัฑ์ และเท่ากบัหนึ�ง 
หากเกษตรกรตอบคาํถามไดถู้กตอ้ง แสดงวา่เกษตรขา้ใจในผลิตภณัฑ ์

 

เครื�องมือที�ใช้ในการวจิยั 
 
 เครื�องมือที�ใชใ้นการวจิยัในการศึกษาแนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยั
พืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื-นที� ซึ� งอาศยัสถิติขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ที�กระทรวงเกษตรและสหกรณ์
จดัเก็บขึ-นตามความพอเพียงของขอ้มูล  และการศึกษาความเขา้ใจและความคิดเห็นที�มีต่อผลิตภณัฑ์
ประกนัภยัโดยใช้ดชันีผลผลิตรายพื-นที� และความเต็มใจจ่ายซื-อประกนัภยัจะใช้แบบสอบถามที�
ผูว้ิจยัจะสร้างขึ-นเอง ตามแนวคิดทฤษฎีการประกนัภยัรายย่อย และกรอบแนวคิดการประกนัภยั
พืชผล   
 ๑. การศึกษาแนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภัณฑ์ประกันภยัพืชผลโดยใช้ดัชนี
ผลผลิตเขตพื-นที� จะกาํหนดเขตพื-นที�ระดบัจงัหวดั เนื�องจากมีขอ้มูลยอ้นหลงัมากพอที�จะคาํนวณ
ผลผลิตที�เอาประกนัได ้โดยรูปแบบผลิตภณัฑ์จะพฒันาจากสถิติขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดัที�
กระทรวงเกษตรและสหกรณ์จดัเก็บ โดยการปรับขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดั ดว้ยการคาํนวณ
ค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่เฉลี�ยระหว่างขอ้มูลผลผลิตต่อไร่จากแนวโน้มเชิงเส้นและผลผลิตต่อไร่จาก
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แนวโนม้ค่าเฉลี�ยเคลื�อนที� ๗ ปีเพื�อไม่ให้มีผลของแนวโนม้ของเวลาเขา้มาเกี�ยวขอ้ง ทั-งนี-การพฒันา
ผลิตภณัฑป์ระกนัภยัพืชผลจะใชร้ะดบัผลผลิตต่อไร่ที�วดัไดใ้นระดบัจงัหวดัเป็นตวัวดัความเสียหาย
จริง โดยไม่มีการออกไปตรวจความเสียหายจริงในแปลงปลูกของเกษตรกร โดยเกษตรกรจะไดรั้บ
เงินชดเชยหากผลผลิตขา้วต่อไร่ระดบัจงัหวดัหลงัจากที�ไดป้รับขอ้มูลผลของแนวโนม้ของเวลาแลว้
ตํ�ากวา่ร้อยละ ๙๐ ของผลผลิตต่อไร่เฉลี�ย  
 ๒.  การสร้างแบบสอบถามเพื�อศึกษารูปแบบและความคิดเห็นของเกษตรกรที�มีต่อ
การประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัและศึกษาความเต็มใจที�เกษตรกรยินดีจ่าย
ซื-อประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื-นที� ประกอบไปดว้ยคาํถามเชิงปริมาณและคาํถามเชิง
คุณภาพมีดว้ยกนั ๕ ส่วน (รายละเอียดตามภาคผนวก) ดงันี-  
   ส่วนที� ๑ สภาพเศรษฐกิจ สังคมและสภาพการปลูกขา้วนาปีของเกษตรกรที�
ทาํการศึกษา 
    ส่วนที� ๒ ลกัษณะภยัธรรมชาติที�เกษตรกรที�ปลูกขา้วนาปีเผชิญ 
   ส่วนที� ๓ การเตรียมการรองรับความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติของเกษตรกรและการ
ไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล 
   ส่วนที� ๔ ความเขา้ใจและทศันคติที�เกี�ยวกบัการประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันี
ผลผลิตเขตพื-นที�ของเกษตรกร 
   ส่วนที� ๕ ความเตม็ใจจ่ายของเกษตรกรที�มีต่อการประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันี
ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั 

 

การทดสอบความถูกต้อง 
 
 ผูว้ิจยันาํแบบสอบถามที�สร้างขึ-นไปทดสอบกบัเกษตรกรที�ปลูกขา้วในพื-นที�ศึกษา
จาํนวน ๒๐ คน และทาํการปรับปรุงแบบสอบถามให้สอดคล้องกบัความเขา้ใจของเกษตรกร 
นอกจากนี-ไดท้าํการตรวจสอบความถูกตอ้งของขอ้มูลหรือการขจดัความคลาดเคลื�อนของขอ้มูลให้
เหลือน้อยที�สุด โดยมีการตรวจสอบคุณภาพของข้อมูลทางสถิติในเรื� องความสมบูรณ์ครบถ้วน 
(Completeness) ซึ� งเป็นการตรวจสอบรายการต่างๆที�ไดท้าํการบนัทึกวา่มีการบนัทึกครบถว้นทุก
รายการหรือไม่ และการตรวจสอบความถูกตอ้ง (Accuracy) ของขอ้มูลโดยการตรวจสอบวา่ขอ้มูลมี
ความสัมพนัธ์กันหรือสอดคล้องกันหรือไม่ โดยอาศยัสถานการณ์ภายในพื-นที�มาช่วยในการ
พิจารณาเพื�อใหไ้ดข้อ้มูลที�ใหผ้ลการวเิคราะห์ที�ใกลเ้คียงความจริงมากที�สุด 
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การเกบ็รวบรวมข้อมูล 

 
 ผูว้ิจยัจะเก็บรวบรวมสถิติขอ้มูลทุติยภูมิ ประกอบดว้ยผลผลิตต่อไร่รายจงัหวดั และ 
ดํา เ นิ น ก า ร ส อ บ ถ า ม เ ก ษ ต ร ก ร ต า ม แ บ บ ส อ บ ถ า ม ที� ร่ า ง ขึ- น  โ ด ย ค ว า ม ร่ ว ม มื อ ข อ ง 
มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ และผูใ้หญ่บา้นในพื-นที� และรับกลบัคืนดว้ยตนเอง 

 

การวเิคราะห์ข้อมูล 
 

 ๑.  การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) ผูว้ิจ ัยจะใช้ข้อมูลจาก
แบบสอบถามเกษตรกรที�ทาํการศึกษา เพื�อทาํการวิเคราะห์ความเข้าใจและความคิดเห็นของ
เกษตรกรที�มีต่อการประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตระดบัจงัหวดั และวิเคราะห์ความเต็มใจจ่าย
ที�เกษตรกรยนิดีซื-อประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดั 
 ๒.  การวเิคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative Analysis)  
   ๒.๑  การศึกษาแนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันี
ผลผลิตเขตพื-นที�ระดบัจงัหวดั จะตอ้งมีการกาํหนดผลผลิตที�เอาประกัน (Insured Yield หรือ 
Threshold Yield: TY) ในแต่ละช่วงเวลา โดยอาศยัสถิติขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดัที�กระทรวง
เกษตรและสหกรณ์จดัเก็บ การคาํนวณค่าเฉลี�ยของผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั ในขั-นแรก จะตอ้งมีการ
ขจดัความผิดปกติของขอ้มูลผลผลิตสูงสุดและผลผลิตตํ�าสุด หลงัจากนั-นจะทาํการคาํนวณค่าผล
ผลผลิตที�เอาประกนัจากค่าเฉลี�ยของผลผลิตต่อไร่เฉลี�ยจากแนวโนม้เชิงเส้น ผลผลิตต่อไร่เฉลี�ยจาก
แนวโนม้ Exponential และ ผลผลิตต่อไร่เฉลี�ยจากแนวโนม้ค่าเฉลี�ยเคลื�อนที� ๗ ปี 
  ๒.๒ ในการวิเคราะห์ปัจจัยที�มีผลต่อค่าความเต็มใจจ่ายของเกษตรกรที�มีต่อ
ผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลแบบดชันีผลผลิตเขตพื-นที�ของเกษตรกรในพื-นที�ทาํการศึกษา จะใช้
ขอ้มูลจากการวเิคราะห์เชิงพรรณนาในขอ้ที� ๑ ไดแ้ก่ พื-นที�ที�แปลงนาตั-งอยู ่การพึ�งพิงรายไดจ้ากการ
ปลูกข้าว ระดับการศึกษา ความมั�งคั�ง ความเขา้ใจในผลิตภณัฑ์ประกนัภยั และการได้รับความ
ช่วยเหลือจากรัฐบาลมาวิเคราะห์หาความสัมพนัธ์กบัค่าความเต็มใจจ่าย โดยใช้การทดสอบค่าที      
(t - test)  และการวเิคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One Way Analysis of  Variance) 

 
 



 

บทที� ๔ 

ผลการวจัิย 
 
 บทที� ๔ เป็นการนาํเสนอผลการวิจยั ประกอบดว้ยแนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์
ประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื*นที�  ผลการสํารวจขอ้มูลเกษตรกร เพื�อศึกษาความรู้ความ
เขา้ใจ ความคิดเห็นของเกษตรกรและความเต็มใจจ่ายที�เกษตรกรยินดีซื*อประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันี
ผลผลิตเขตพื*นที� และผลการวิเคราะห์ปัจจยัที�ส่งผลต่อความเต็มใจจ่ายที�เกษตรกรยินดีซื*อประกนัภยั
พืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื*นที� 
 

แนวทางการพฒันารูปแบบผลติภณัฑ์ประกนัภยัพชืผลโดยใช้ดชันีผลผลติเขต

พื&นที� 
 
 การพฒันาผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื*นที�ในประเทศไทย 
สําหรับกรณีศึกษาขา้วนาปี จาํเป็นจะตอ้งกาํหนดหน่วยประกนัภยั (Insured Unit)  ซึ� งจากการ
ทบทวนวรรณกรรม พบว่าการกาํหนดหน่วยประกนัภยั จะตอ้งเลือกหน่วยเขตพื*นที�ที�กาํหนดตาม
ขอบเขตภูมิศาสตร์ที�มีขอ้มูลพื*นที�เพาะปลูก ผลผลิตขา้ว และผลผลิตต่อไร่ อยา่งนอ้ย ๑๕ ปีขึ*นไป 
เพื�อให้สามารถคาํนวณผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั (Insured Yield) และคาํนวณค่าเบี*ยประกนัภยัได ้
รวมถึงหน่วยเขตพื*นที�จะตอ้งครอบคลุมพื*นที�การปลูกขา้วในขนาดที�มากพอสมควร เพื�อป้องกนั
ปัญหาเกษตรกรรายบุคคลมีอิทธิพลต่อผลผลิตต่อไร่ของเขตพื*นที�๑  นอกจากนี* หน่วยเขตพื*นที�ที�
กาํหนด ควรมีลกัษณะการผลิตคลา้ยๆ กนั เพื�อให้ผลผลิตต่อไร่ระหวา่งเกษตรกรที�อยูใ่นหน่วยของ
ผูเ้อาประกนัภยัเดียวกนัมีความแตกต่างกนัน้อย และจาํเป็นตอ้งมีระบบการวดัผลผลิตต่อไร่ของ
หน่วยเขตพื*นที� ที� ถูกต้องตามหลักสถิติและมีความเป็นอิสระรวมถึงมีการประกาศตัวเลขใน
ระยะเวลาที�ทนัท่วงทีต่อการจ่ายเงินชดเชยประกันภยัพืชผลหากผลผลิตต่อไร่ที�ประกาศตํ�ากว่า
ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั 

                                                        
๑ ในประเทศสหรัฐอเมริกา มีการเลือกหน่วยประกนัจากพื*นที�ขั*นตํ�าที�ประมาณ 

๑๕,๐๐๐ เอเคอร์ หรือ ๓๗,๕๐๐ ไร่ (Skees et al 1997) 
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 สําหรับประเทศไทย พบวา่มีขอ้มูลสถิติพื*นที�เพาะปลูกขา้ว ผลผลิตขา้ว และผลผลิต
ต่อไร่ในระดบัจงัหวดั จดัเก็บโดยสํานกังานเศรษฐกิจการเกษตร อยา่งนอ้ย ๒๕ ปี ในขณะที�ขอ้มูล
สถิติดงักล่าวในระดบัอาํเภอ มีการจดัเก็บขอ้มูลยอ้นหลงัที�เป็นระบบไม่ถึง ๑๕ ปี ดงันั*นในเบื*องตน้
งานวิจยันี* ไดท้ดลองพฒันาการประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื*นที� โดยเลือกหน่วยเขต
พื*นที�ในระดบัจงัหวดั ซึ� งมีขอ้มูลยอ้นหลงัเป็นช่วงระยะเวลาพอที�จะสามารถคาํนวณผลผลิตต่อไร่ที�
เอาประกนั (Insured Yield) และคาํนวณค่าเบี* ยประกนัภยัได ้ ประกอบกบัพื*นที�เพาะปลูกขา้วใน
ระดบัจงัหวดัมีขนาดที�มากพอสมควร ทาํให้ป้องกนัปัญหาเกษตรกรรายบุคคลมีอิทธิพลต่อผลผลิต
ต่อไร่ของเขตพื*นที�ได ้ 
  อย่างไรก็ตาม การใช้ดชันีผลผลิตเขตพื*นที�โดยเลือกพื*นที�ระดบัจงัหวดัจะมีขอ้จาํกดั
เนื�องจากไม่ไดส้ะทอ้นพื*นที�ปลูกขา้วที�มีลกัษณะคลา้ยคลึงกนั เช่น พนัธ์ุขา้ว วนัที�เริ�มเพาะปลูกและ
เก็บเกี�ยว  และอาจจะมีปัญหาความเสี�ยงพื*นฐาน (Basis Risk) จากการที�ผลผลิตต่อไรระดบัจงัหวดั
อาจจะมีความแตกต่างกบัผลผลิตต่อไร่ที�แปลงนามาก ดงันั*นในอนาคตประเทศไทยควรมีการ
พฒันาระบบการจดัเก็บขอ้มูลในหน่วยพื*นที�ระดบัอาํเภอ หรือตาํบล ที�มีขอ้มูลในอดีตเป็นระยะเวลา
พอสมควร เพื�อใหปั้ญหาความเสี�ยงพื*นฐานลดลง 
 การทดลองพฒันาผลิตภณัฑ์ประกันภยัพืชผลโดยใช้ดัชนีผลผลิตของจงัหวดั ใน
งานวจิยันี*ไดท้ดลองพฒันาผลิตภณัฑ์โดยเลือกกรณีศึกษาจงัหวดัขอนแก่น และจงัหวดัพิษณุโลก มี
รายละเอียดดงันี*  
 ๑. การคาํนวณค่าเฉลี�ยของผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั จะตอ้งมีการปรับขอ้มูลผลผลิต
ต่อไร่ของจงัหวดั ดว้ยการขจดัความผิดปกติของขอ้มูลผลผลิตสูงสุดและผลผลิตตํ�าสุด ดว้ยผลผลิต
ต่อไร่เฉลี�ย ๒๕ ปี  หลงัจากนั*นใชเ้ทคนิคการปรับขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดั ดว้ยการคาํนวณ
ค่าเฉลี�ยของผลผลิตต่อไร่ระหว่างผลผลิตต่อไร่เฉลี�ยจากแนวโน้มเชิงเส้น (Linear Trend) และ 
ผลผลิตต่อไร่เฉลี�ยจากแนวโนม้ค่าเฉลี�ยเคลื�อนที� ๗ ปี (Seven-year Moving Average Trends)   
   การคาํนวณค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัพิษณุโลก แสดงไดด้งัตารางที� ๔-๑ 
และ แผนภาพที� ๔-๑  ส่วนการคาํนวณค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัขอนแก่น แสดงไดด้งัตาราง
ที� ๔-๒ และ แผนภาพที� ๔-๒ 
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ตารางที� ๔-๑ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัพิษณุโลก (กิโลกรัมต่อไร่)  

ปี ผลผลิตต่อไร่จริง ค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่  
๒๕๓๓ ๒๓๖ ๓๙๐ 
๒๕๓๔ ๓๖๖ ๓๙๔ 
๒๕๓๕ ๔๐๖ ๓๙๖ 
๒๕๓๖ ๓๔๙ ๓๘๐ 
๒๕๓๗ ๓๘๒ ๔๐๑ 
๒๕๓๘ ๒๗๔ ๔๐๖ 
๒๕๓๙ ๓๕๘ ๔๐๓ 
๒๕๔๐ ๔๐๗ ๔๐๓ 
๒๕๔๑ ๔๑๑ ๔๐๔ 
๒๕๔๒ ๓๓๔ ๔๐๙ 
๒๕๔๓ ๔๒๒ ๔๐๘ 
๒๕๔๔ ๔๘๖ ๔๑๓ 
๒๕๔๕ ๔๗๔ ๔๒๐ 
๒๕๔๖ ๕๑๓ ๔๓๒ 
๒๕๔๗ ๕๒๕ ๔๔๑ 
๒๕๔๘ ๕๕๓ ๔๔๙ 
๒๕๔๙ ๔๖๓ ๔๕๘ 
๒๕๕๐ ๕๒๐ ๔๖๖ 
๒๕๕๑ ๕๒๖ ๔๗๒ 
๒๕๕๒ ๕๐๕ ๔๗๖ 
๒๕๕๓ ๕๑๕ ๔๘๐ 
๒๕๕๔ ๓๖๗ ๔๘๒ 
๒๕๕๕ ๕๓๓ ๔๗๖ 
๒๕๕๖  ๔๗๑ 

ที�มา： คาํนวณจากฐานขอ้มูลสถิติผลผลิตต่อไร่ ขา้วนาปี สาํนกังานเศรษฐกิจการเกษตร 
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แผนภาพที� ๔-๑  ผลผลิตต่อไร่จริง เปรียบเทียบกบัค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัพิษณุโลก 
(กิโลกรัมต่อไร่) 

 
 
ตารางที� ๔-๒ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัขอนแก่น (กิโลกรัมต่อไร่) 

ปี ผลผลติต่อไร่จริง ค่าเฉลี�ยผลผลติต่อไร่  

๒๕๓๓ ๒๕๓ ๒๕๐ 
๒๕๓๔ ๒๖๓ ๒๕๑ 
๒๕๓๕ ๒๒๖ ๒๕๓ 
๒๕๓๖ ๑๙๖ ๓๓๒ 
๒๕๓๗ ๒๓๑ ๒๕๔ 
๒๕๓๘ ๒๔๘ ๒๕๖ 
๒๕๓๙ ๒๖๙ ๒๕๗ 
๒๕๔๐ ๒๕๑ ๒๕๘ 
๒๕๔๑ ๒๖๙ ๒๕๙ 
๒๕๔๒ ๒๗๔ ๒๖๑ 
๒๕๔๓ ๒๖๔ ๒๖๔ 
๒๕๔๔ ๓๑๑ ๒๖๘ 
๒๕๔๕ ๒๘๗ ๒๗๓ 
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ตารางที� ๔-๒ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัขอนแก่น (กิโลกรัมต่อไร่) (ต่อ) 

ปี ผลผลติต่อไร่จริง ค่าเฉลี�ยผลผลติต่อไร่  

๒๕๔๖ ๓๐๐ ๒๗๖ 
๒๕๔๗ ๓๐๓ ๒๗๙ 
๒๕๔๘ ๓๐๗ ๒๘๒ 
๒๕๔๙ ๓๐๓ ๒๘๕ 
๒๕๕๐ ๓๐๕ ๒๘๗ 
๒๕๕๑ ๒๙๓ ๒๙๐ 
๒๕๕๒ ๒๙๕ ๒๙๐ 
๒๕๕๓ ๓๐๓ ๒๙๒ 
๒๕๕๔ ๒๗๒ ๒๙๓ 
๒๕๕๕ ๓๓๓ ๒๙๒ 
๒๕๕๖  ๒๙๑ 

 
แผนภาพที� ๔-๒  ผลผลิตต่อไร่จริง เปรียบเทียบกบัค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัขอนแก่น 
(กิโลกรัมต่อไร่) 

 
 
 ๓. การคาํนวณผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั (Insured Yield) จากการทบทวนวรรณกรรม
พบวา่ในต่างประเทศจะกาํหนดผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัที�ระดบัความคุม้ครองร้อยละ ๕๐ ถึงร้อย
ละ ๙๐   
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  ๓.๑ การกาํหนดผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัจงัหวดัพิษณุโลก     
    เมื�อพิจารณาระดบัความคุม้ครองสูงสุดที�ร้อยละ ๙๐ จะพบว่าในช่วงปี พ.ศ. 
๒๕๓๑-๒๕๕๕ จงัหวดัพิษณุโลก จะมีช่วงเวลาที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอา
ประกนัอยู่ ๔ ปี ไดแ้ก่ ปี พ.ศ. ๒๕๓๓ ปีพ.ศ. ๒๕๓๘ ปี พ.ศ. ๒๕๔๒ และปี พ.ศ.๒๕๕๔ จาก
ช่วงเวลาทั*งหมด ๒๕ ปี หรือคิดเป็นร้อยละ ๑๖ ที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอา
ประกนัที�ระดบัความครอบคลุมร้อยละ ๙๐ (ตารางที� ๔-๓) 
    หากกาํหนดระดบัความคุม้ครองลดลง โอกาสที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�า
กว่าผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัจะลดลง ตวัอย่างเช่น หากกาํหนดระดบัความคุม้ครองที�ร้อยละ ๘๐ 
จะมีช่วงเวลาที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัลดลง เหลือ ๓ ปี ไดแ้ก่ ปี 
พ.ศ. ๒๕๓๓ ปีพ.ศ. ๒๕๓๘ และปี พ.ศ.๒๕๕๔ จากช่วงเวลาทั*งหมด ๒๕ ปี หรือคิดเป็นร้อยละ 
๑๒ ที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั  
    หากกาํหนดระดบัความคุม้ครองที�ร้อยละ ๗๐  จะมีช่วงเวลาที�ผลผลิตต่อไร่
ของจงัหวดัตํ�ากว่าผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัลดลง เหลือ ๑ ปี ไดแ้ก่ ปี พ.ศ. ๒๕๓๓ จากช่วงเวลา
ทั*งหมด ๒๕ ปี หรือคิดเป็นร้อยละ ๔ ที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอา และหาก
กาํหนดระดบัความคุ้มครองที�ร้อยละ ๖๐  จะไม่มีช่วงเวลาใดที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากว่า
ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั 
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ตารางที� ๔-๓ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัจงัหวดัพิษณุโลก (กิโลกรัมต่อไร่) 
แยกตามระดบัความคุม้ครอง  

ปี ผลผลิตต่อ ค่าเฉลี�ย  ระดบัความคุม้ครอง 

ไร่จริง ผลผลิตต่อไร่ ๙๐% ๘๐% ๗๐% ๖๐% 

๒๕๓๓ ๒๓๖ ๓๙๐ ๓๕๑ ๓๑๒ ๒๗๓ ๒๓๔ 

๒๕๓๔ ๓๖๖ ๓๙๔ ๓๕๕ ๓๑๕ ๒๗๖ ๒๓๖ 

๒๕๓๕ ๔๐๖ ๓๙๖ ๓๕๖ ๓๑๗ ๒๗๗ ๒๓๘ 

๒๕๓๖ ๓๔๙ ๓๘๐ ๓๔๒ ๓๐๔ ๒๖๖ ๒๒๘ 

๒๕๓๗ ๓๘๒ ๔๐๑ ๓๖๑ ๓๒๑ ๒๘๑ ๒๔๑ 

๒๕๓๘ ๒๗๔ ๔๐๖ ๓๖๕ ๓๒๕ ๒๘๔ ๒๔๔ 

๒๕๓๙ ๓๕๘ ๔๐๓ ๓๖๓ ๓๒๒ ๒๘๒ ๒๔๒ 

๒๕๔๐ ๔๐๗ ๔๐๓ ๓๖๓ ๓๒๒ ๒๘๒ ๒๔๒ 

๒๕๔๑ ๔๑๑ ๔๐๔ ๓๖๔ ๓๒๓ ๒๘๓ ๒๔๒ 

๒๕๔๒ ๓๓๔ ๔๐๙ ๓๖๘ ๓๒๗ ๒๘๖ ๒๔๕ 

๒๕๔๓ ๔๒๒ ๔๐๘ ๓๖๗ ๓๒๖ ๒๘๖ ๒๔๕ 

๒๕๔๔ ๔๘๖ ๔๑๓ ๓๗๒ ๓๓๐ ๒๘๙ ๒๔๘ 

๒๕๔๕ ๔๗๔ ๔๒๐ ๓๗๘ ๓๓๖ ๒๙๔ ๒๕๒ 

๒๕๔๖ ๕๑๓ ๔๓๒ ๓๘๙ ๓๔๖ ๓๐๒ ๒๕๙ 

๒๕๔๗ ๕๒๕ ๔๔๑ ๓๙๗ ๓๕๓ ๓๐๙ ๒๖๕ 

๒๕๔๘ ๕๕๓ ๔๔๙ ๔๐๔ ๓๕๙ ๓๑๔ ๒๖๙ 

๒๕๔๙ ๔๖๓ ๔๕๘ ๔๑๒ ๓๖๖ ๓๒๑ ๒๗๕ 

๒๕๕๐ ๕๒๐ ๔๖๖ ๔๑๙ ๓๗๓ ๓๒๖ ๒๘๐ 

๒๕๕๑ ๕๒๖ ๔๗๒ ๔๒๕ ๓๗๘ ๓๓๐ ๒๘๓ 

๒๕๕๒ ๕๐๕ ๔๗๖ ๔๒๘ ๓๘๑ ๓๓๓ ๒๘๖ 

๒๕๕๓ ๕๑๕ ๔๘๐ ๔๓๒ ๓๘๔ ๓๓๖ ๒๘๘ 

๒๕๕๔ ๓๖๗ ๔๘๒ ๔๓๔ ๓๘๖ ๓๓๗ ๒๘๙ 

๒๕๕๕ ๕๓๓ ๔๗๖ ๔๒๘ ๓๘๑ ๓๓๓ ๒๘๖ 

๒๕๕๖   ๔๗๑ ๔๒๔ ๓๗๗ ๓๓๐ ๒๘๓ 

 



- ๓๖ - 

 
แผนภาพที� ๔-๓ ผลผลิตต่อไร่จริง เปรียบเทียบกบัผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัของจงัหวดัพิษณุโลก 
แยกตามระดบัความคุม้ครอง (กิโลกรัมต่อไร่) 

๒๐๐

๓๐๐

๔๐๐

๕๐๐

๖๐๐
๒
๕
๓
๓

๒
๕
๓
๘

๒
๕
๔
๓

๒
๕
๔
๘

๒
๕
๕
๓

ผลผลติต่อไร่จริง

ความคุม้ครอง ๙๐%

ความคุม้ครอง ๘๐%

ความคุม้ครอง ๗๐%

ความคุม้ครอง ๖๐%

 
 

 ๓.๒ การกาํหนดผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัจงัหวดัขอนแก่น  
     เมื�อพิจารณาระดบัความคุม้ครองสูงสุดที�ร้อยละ ๙๐ จะพบว่าในช่วงปี พ.ศ. 
๒๕๓๑-๒๕๕๕ จงัหวดัขอนแก่น จะมีช่วงเวลาที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอา
ประกนัอยู ่๒ ปี ไดแ้ก่ ปี พ.ศ. ๒๕๓๕ และปี พ.ศ.๒๕๓๖ จากช่วงเวลาทั*งหมด ๒๕ ปี หรือคิดเป็น
ร้อยละ ๘ ที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัที�ระดบัความครอบคลุมร้อย
ละ ๙๐ (ตารางที� ๔-๓) 
   หากกาํหนดระดบัความคุม้ครองลดลง โอกาสที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�า
กว่าผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัจะลดลง ตวัอย่างเช่น หากกาํหนดระดบัความคุม้ครองที�ร้อยละ ๘๐ 
จะมีช่วงเวลาที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัลดลง เหลือ ๑ ปี ไดแ้ก่ ปี 
พ.ศ. ๒๕๓๖จากช่วงเวลาทั*งหมด ๒๕ ปี หรือคิดเป็นร้อยละ ๔ ที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากว่า
ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั 
   หากกาํหนดระดบัความคุม้ครองที�ร้อยละ ๗๐  จะมีช่วงเวลาที�ผลผลิตต่อไร่
ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัลดลง ๑ ปี ไดแ้ก่ ปี พ.ศ. ๒๕๓๖ จากช่วงเวลาทั*งหมด 
๒๕ ปี หรือคิดเป็นร้อยละ ๔ ที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากว่าผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัที�ระดบั
ความคุม้ครองร้อยละ ๗๐ และหากกาํหนดระดบัความคุม้ครองที�ร้อยละ ๖๐  จะมีช่วงเวลาที�ผลผลิต
ต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากว่าผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัลดลง ๑ ปี ไดแ้ก่ ปี พ.ศ. ๒๕๓๖ จากช่วงเวลา
ทั*งหมด ๒๕ ปี หรือคิดเป็นร้อยละ ๔ ที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั 



- ๓๗ - 

 
ตารางที� ๔-๔ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัจงัหวดัขอนแก่น (กิโลกรัมต่อไร่) 
แยกตามระดบัความคุม้ครอง  

ปี ผลผลิต ค่าเฉลี�ย  ระดบัความคุม้ครอง 

ต่อไร่จริง ผลผลิตต่อไร่ ๙๐% ๘๐% ๗๐% ๖๐% 

๒๕๓๓ ๒๕๓ ๒๕๐ ๒๒๕ ๒๐๐ ๑๗๕ ๑๕๐ 

๒๕๓๔ ๒๖๓ ๒๕๑ ๒๒๖ ๒๐๑ ๑๗๖ ๑๕๑ 

๒๕๓๕ ๒๒๖ ๒๕๓ ๒๒๗ ๒๐๒ ๑๗๗ ๑๕๒ 

๒๕๓๖ ๑๙๖ ๓๓๒ ๒๙๙ ๒๖๖ ๒๓๒ ๑๙๙ 

๒๕๓๗ ๒๓๑ ๒๕๔ ๒๒๘ ๒๐๓ ๑๗๘ ๑๕๒ 

๒๕๓๘ ๒๔๘ ๒๕๖ ๒๓๐ ๒๐๕ ๑๗๙ ๑๕๔ 

๒๕๓๙ ๒๖๙ ๒๕๗ ๒๓๒ ๒๐๖ ๑๘๐ ๑๕๔ 

๒๕๔๐ ๒๕๑ ๒๕๘ ๒๓๓ ๒๐๗ ๑๘๑ ๑๕๕ 

๒๕๔๑ ๒๖๙ ๒๕๙ ๒๓๔ ๒๐๘ ๑๘๒ ๑๕๖ 

๒๕๔๒ ๒๗๔ ๒๖๑ ๒๓๕ ๒๐๙ ๑๘๓ ๑๕๖ 

๒๕๔๓ ๒๖๔ ๒๖๔ ๒๓๘ ๒๑๑ ๑๘๕ ๑๕๘ 

๒๕๔๔ ๓๑๑ ๒๖๘ ๒๔๒ ๒๑๕ ๑๘๘ ๑๖๑ 

๒๕๔๕ ๒๘๗ ๒๗๓ ๒๔๖ ๒๑๙ ๑๙๑ ๑๖๔ 

๒๕๔๖ ๓๐๐ ๒๗๖ ๒๔๘ ๒๒๑ ๑๙๓ ๑๖๖ 

๒๕๔๗ ๓๐๓ ๒๗๙ ๒๕๑ ๒๒๓ ๑๙๕ ๑๖๗ 

๒๕๔๘ ๓๐๗ ๒๘๒ ๒๕๔ ๒๒๖ ๑๙๗ ๑๖๙ 

๒๕๔๙ ๓๐๓ ๒๘๕ ๒๕๖ ๒๒๘ ๑๙๙ ๑๗๑ 

๒๕๕๐ ๓๐๕ ๒๘๗ ๒๕๘ ๒๓๐ ๒๐๑ ๑๗๒ 

๒๕๕๑ ๒๙๓ ๒๙๐ ๒๖๑ ๒๓๒ ๒๐๓ ๑๗๔ 

 
 
 
 
 



- ๓๘ - 

 
ตารางที� ๔-๔ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัจงัหวดัขอนแก่น (กิโลกรัมต่อไร่) 
แยกตามระดบัความคุม้ครอง (ต่อ) 

 
แผนภาพที� ๔-๔ ผลผลิตต่อไร่จริง เปรียบเทียบกบัผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัของจงัหวดัขอนแก่น 
แยกตามระดบัความคุม้ครอง (กิโลกรัมต่อไร่) 

 
 
  ในเบื*องตน้ การออกแบบผลิตภณัฑป์ระกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตต่อไร่ของ
จงัหวดัพิษณุโลกจะกาํหนดระดบัความคุม้ครองสูงสุดที�ร้อยละ ๙๐ เพื�อพิจารณาความเต็มใจจะจ่าย
ของเกษตรกรต่อระดบัความคุม้ครองสูงสุด โดย จะกาํหนดผลผลิตที�เอาประกนัในปี  ๒๕๕๖ ของ
จงัหวดัพิษณุโลกที� ๔๗๑ กิโลกรัมต่อไร่ ของจงัหวดัขอนแก่นที� ๒๖๒ กิโลกรัมต่อไร่  
 ๔. การคาํนวณตน้ทุนความเสียหาย (Loss Cost) ตน้ทุนความเสียหาย คาํนวณไดจ้าก 
สัดส่วนของส่วนห่างที�ผลผลิตต่อไร่จริงของจงัหวดัตํ�ากว่าผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัต่อผลผลิตที�

ปี ผลผลิต 
ต่อไร่จริง 

ค่าเฉลี�ย  
ผลผลิตต่อไร่ 

ระดบัความคุม้ครอง 

๙๐% ๘๐% ๗๐% ๖๐% 

๒๕๕๒ ๒๙๕ ๒๙๐ ๒๖๑ ๒๓๒ ๒๐๓ ๑๗๔ 

๒๕๕๓ ๓๐๓ ๒๙๒ ๒๖๒ ๒๓๓ ๒๐๔ ๑๗๕ 

๒๕๕๔ ๒๗๒ ๒๙๓ ๒๖๓ ๒๓๔ ๒๐๕ ๑๗๖ 

๒๕๕๕ ๓๓๓ ๒๙๒ ๒๖๓ ๒๓๔ ๒๐๔ ๑๗๕ 

๒๕๕๖   ๒๙๑ ๒๖๒ ๒๓๓ ๒๐๔ ๑๗๕ 



- ๓๙ - 

 
เอาประกันทั* งหมด ในกรณีที�ผลผลิตต่อไร่จริงสูงกว่าผลผลิตต่อไร่ที� เอาประกัน ต้นทุนความ
เสียหายจะมีค่าเท่ากบัศูนย ์
  ๔.๑ ตน้ทุนความเสียหาย จ. พิษณุโลก  
    ที�ระดบัความคุม้ครอง ๙๐% ตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปี จ.พิษณุโลกเฉลี�ย
คิดเป็นร้อยละ ๓.๓ โดยในปี พ.ศ. ๒๕๓๓ จะมีตน้ทุนความเสียหายมากที�สุดคิดเป็นร้อยละ ๓๓  
หากระดบัความคุม้ครองลดลง เป็น ๘๐% ตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปีเฉลี�ยจะลดลงเหลือร้อยละ 
๑.๘  หากระดบัความคุม้ครองลดลง เป็น ๗๐% ตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปีเฉลี�ยจะลดลงเหลือร้อย
ละ ๐.๕ หากระดบัความคุม้ครองลดลง เป็น ๖๐% ตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปีเฉลี�ยจะลดลงเหลือ
ร้อยละ ๐ เนื�องจากไม่มีปีใดที�ผลผลิตต่อไร่ตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั (ตารางที� ๔-๕) 
 
ตารางที� ๔-๕ แสดงการคาํนวณตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปีจงัหวดัพิษณุโลก (ร้อยละ) แยกตาม
ระดบัความคุม้ครอง  

ปี 

ผลผลติ

ต่อไร่

จริง 

ความคุ้มครอง ๙๐% ความคุ้มครอง ๘๐% ความคุ้มครอง ๗๐% ความคุ้มครอง ๖๐% 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

๒๕๓๓ ๒๓๖ ๓๕๑ ๓๓ ๓๑๒ ๒๔ ๒๗๓ ๑๔ ๒๓๔ ๐ 

๒๕๓๔ ๓๖๖ ๓๕๔ ๐ ๓๑๕ ๐ ๒๗๖ ๐ ๒๓๖ ๐ 

๒๕๓๕ ๔๐๖ ๓๕๖ ๐ ๓๑๗ ๐ ๒๗๗ ๐ ๒๓๗ ๐ 

๒๕๓๖ ๓๔๙ ๓๔๒ ๐ ๓๐๔ ๐ ๒๖๖ ๐ ๒๒๘ ๐ 

๒๕๓๗ ๓๘๒ ๓๖๑ ๐ ๓๒๑ ๐ ๒๘๑ ๐ ๒๔๐ ๐ 

๒๕๓๘ ๒๗๔ ๓๖๖ ๒๕ ๓๒๕ ๑๖ ๒๘๕ ๐ ๒๔๔ ๐ 

๒๕๓๙ ๓๕๘ ๓๖๓ ๐ ๓๒๒ ๐ ๒๘๒ ๐ ๒๔๒ ๐ 

๒๕๔๐ ๔๐๗ ๓๖๒ ๐ ๓๒๒ ๐ ๒๘๒ ๐ ๒๔๒ ๐ 

๒๕๔๑ ๔๑๑ ๓๖๔ ๐ ๓๒๔ ๐ ๒๘๓ ๐ ๒๔๓ ๐ 

๒๕๔๒ ๓๓๔ ๓๖๘ ๙ ๓๒๗ ๐ ๒๘๖ ๐ ๒๔๕ ๐ 

 
 



- ๔๐ - 

 
ตารางที� ๔-๕ แสดงการคาํนวณตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปีจงัหวดัพิษณุโลก (ร้อยละ) แยกตาม
ระดบัความคุม้ครอง (ต่อ) 

ปี 

ผลผลติ

ต่อไร่

จริง 

ความคุ้มครอง ๙๐% ความคุ้มครอง ๘๐% ความคุ้มครอง ๗๐% ความคุ้มครอง ๖๐% 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

๒๕๔๓ ๔๒๒ ๓๖๗ ๐ ๓๒๖ ๐ ๒๘๕ ๐ ๒๔๕ ๐ 

๒๕๔๔ ๔๘๖ ๓๗๒ ๐ ๓๓๐ ๐ ๒๘๙ ๐ ๒๔๘ ๐ 

๒๕๔๕ ๔๗๔ ๓๗๘ ๐ ๓๓๖ ๐ ๒๙๔ ๐ ๒๕๒ ๐ 

๒๕๔๖ ๕๑๓ ๓๘๙ ๐ ๓๔๕ ๐ ๓๐๒ ๐ ๒๕๙ ๐ 

๒๕๔๗ ๕๒๕ ๓๙๗ ๐ ๓๕๓ ๐ ๓๐๙ ๐ ๒๖๕ ๐ 

๒๕๔๘ ๕๕๓ ๔๐๔ ๐ ๓๕๙ ๐ ๓๑๔ ๐ ๒๖๙ ๐ 

๒๕๔๙ ๔๖๓ ๔๑๒ ๐ ๓๖๖ ๐ ๓๒๐ ๐ ๒๗๕ ๐ 

๒๕๕๐ ๕๒๐ ๔๑๙ ๐ ๓๗๓ ๐ ๓๒๖ ๐ ๒๗๙ ๐ 

๒๕๕๑ ๕๒๖ ๔๒๕ ๐ ๓๗๘ ๐ ๓๓๑ ๐ ๒๘๓ ๐ 

๒๕๕๒ ๕๐๕ ๔๒๙ ๐ ๓๘๑ ๐ ๓๓๓ ๐ ๒๘๖ ๐ 

๒๕๕๓ ๕๑๕ ๔๓๒ ๐ ๓๘๔ ๐ ๓๓๖ ๐ ๒๘๘ ๐ 

๒๕๕๔ ๓๖๗ ๔๓๓ ๑๕ ๓๘๕ ๕ ๓๓๗ ๐ ๒๘๙ ๐ 

๒๕๕๕ ๕๓๓ ๔๒๘ ๐ ๓๘๑ ๐ ๓๓๓ ๐ ๐ ๐ 

    ค่าเฉลี�ย ๓.๓๐ ค่าเฉลี�ย ๑.๘๐ ค่าเฉลี�ย ๐.๕๐ ค่าเฉลี�ย ๐ 

 
  ๔.๒ ตน้ทุนความเสียหาย จ. ขอนแก่น  
    ที�ระดบัความคุม้ครอง ๙๐% ตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปี จ.ขอนแก่น เฉลี�ย
คิดเป็นร้อยละ ๑.๔ โดยในปี พ.ศ. ๒๕๓๖ จะมีตน้ทุนความเสียหายมากที�สุดคิดเป็นร้อยละ ๓๔ 
หากระดบัความคุม้ครองลดลง เป็น ๘๐% ตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปีเฉลี�ยจะลดลงเหลือร้อยละ 
๑.๐  หากระดบัความคุม้ครองลดลง เป็น ๗๐% ตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปีเฉลี�ยจะลดลงเหลือร้อย
ละ ๐.๖ หากระดบัความคุม้ครองลดลง เป็น ๖๐% ตน้ทุนความเสียหายขา้วนาปีเฉลี�ยจะลดลงเหลือ
ร้อยละ ๐.๑ (ตารางที� ๔-๖) 
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ตารางที� ๔-๖ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัจงัหวดัขอนแก่น (กิโลกรัมต่อไร่) 
แยกตามระดบัความคุม้ครอง  

ปี 

ผลผลติ

ต่อไร่

จริง 

(กก.ต่อ

ไร่) 

ความคุ้มครอง ๙๐% ความคุ้มครอง ๘๐% ความคุ้มครอง ๗๐% ความคุ้มครอง ๖๐% 

ผลผลติ

เอาประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอาประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอาประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอาประกนั 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) (กก.ต่อไร่) (กก.ต่อไร่) (กก.ต่อไร่) (กก.ต่อไร่) 

๒๕๓๓ ๒๕๓ ๒๒๕ ๐ ๒๐๐ ๐ ๑๗๕ ๐ ๑๕๐ ๐ 

๒๕๓๔ ๒๖๓ ๒๒๖ ๐ ๒๐๑ ๐ ๑๗๖ ๐ ๑๕๑ ๐ 

๒๕๓๕ ๒๒๖ ๒๒๗ ๐ ๒๐๒ ๐ ๑๗๗ ๐ ๑๕๒ ๐ 

๒๕๓๖ ๑๙๖ ๒๙๙ ๐ ๒๖๖ ๐ ๒๓๒ ๐ ๑๙๙ ๐ 

๒๕๓๗ ๒๓๑ ๒๒๘ ๐ ๒๐๓ ๐ ๑๗๘ ๐ ๑๕๒ ๐ 

๒๕๓๘ ๒๔๘ ๒๓๐ ๐ ๒๐๕ ๐ ๑๗๙ ๐ ๑๕๔ ๐ 

๒๕๓๙ ๒๖๙ ๒๓๒ ๐ ๒๐๖ ๐ ๑๘๐ ๐ ๑๕๔ ๐ 

๒๕๔๐ ๒๕๑ ๒๓๓ ๐ ๒๐๗ ๐ ๑๘๑ ๐ ๑๕๕ ๐ 

๒๕๔๑ ๒๖๙ ๒๓๔ ๐ ๒๐๘ ๐ ๑๘๒ ๐ ๑๕๖ ๐ 

๒๕๔๒ ๒๗๔ ๒๓๕ ๐ ๒๐๙ ๐ ๑๘๓ ๐ ๑๕๖ ๐ 

๒๕๔๓ ๒๖๔ ๒๓๘ ๐ ๒๑๑ ๐ ๑๘๕ ๐ ๑๕๘ ๐ 

๒๕๔๔ ๓๑๑ ๒๔๒ ๐ ๒๑๕ ๐ ๑๘๘ ๐ ๑๖๑ ๐ 

๒๕๔๕ ๒๘๗ ๒๔๖ ๐ ๒๑๙ ๐ ๑๙๑ ๐ ๑๖๔ ๐ 

๒๕๔๖ ๓๐๐ ๒๔๘ ๐ ๒๒๑ ๐ ๑๙๓ ๐ ๑๖๖ ๐ 

๒๕๔๗ ๓๐๓ ๒๕๑ ๐ ๒๒๓ ๐ ๑๙๕ ๐ ๑๖๗ ๐ 

๒๕๔๘ ๓๐๗ ๒๕๔ ๐ ๒๒๖ ๐ ๑๙๗ ๐ ๑๖๙ ๐ 

๒๕๔๙ ๓๐๓ ๒๕๖ ๐ ๒๒๘ ๐ ๑๙๙ ๐ ๑๗๑ ๐ 

๒๕๕๐ ๓๐๕ ๒๕๘ ๐ ๒๓๐ ๐ ๒๐๑ ๐ ๑๗๒ ๐ 

๒๕๕๑ ๒๙๓ ๒๖๑ ๐ ๒๓๒ ๐ ๒๐๓ ๐ ๑๗๔ ๐ 

๒๕๕๒ ๒๙๕ ๒๖๑ ๐ ๒๓๒ ๐ ๒๐๓ ๐ ๑๗๔ ๐ 
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ตารางที� ๔-๖ แสดงการคาํนวณค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัจงัหวดัขอนแก่น (กิโลกรัมต่อไร่) 
แยกตามระดบัความคุม้ครอง (ต่อ) 

ปี 

ผลผลติ

ต่อไร่

จริง 

(กก.ต่อ

ไร่) 

ความคุ้มครอง ๙๐% ความคุ้มครอง ๘๐% ความคุ้มครอง ๗๐% ความคุ้มครอง ๖๐% 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

(กก.ต่อ

ไร่) 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

(กก.ต่อ

ไร่) 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

(กก.ต่อ

ไร่) 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

ผลผลติ

เอา

ประกนั 

(กก.ต่อ

ไร่) 

ต้นทุน

ความ

เสียหาย 

(%) 

๒๕๕๓ ๓๐๓ ๒๖๒ ๐ ๒๓๓ ๐ ๒๐๔ ๐ ๑๗๕ ๐ 

๒๕๕๔ ๒๗๒ ๒๖๓ ๐ ๒๓๔ ๐ ๒๐๕ ๐ ๑๗๖ ๐ 

๒๕๕๕ ๓๓๓ ๒๖๓ ๐ ๒๓๔ ๐ ๒๐๔ ๐ ๑๗๕ ๐ 

  
ค่าเฉลี�ย ๑.๔ ค่าเฉลี�ย ๑.๐ ค่าเฉลี�ย ๐.๖ ค่าเฉลี�ย ๐.๙ 

 

ผลการสํารวจข้อมูลเกษตรกร 
 จากการสาํรวจเกษตรกรผูป้ลูกขา้วตวัอยา่งจาํนวนทั*งสิ*น ๒๒๒ ราย ซึ� งเป็นเกษตรกร
ตวัอย่างที�ได้จากจงัหวดัพิษณุโลกจาํนวน ๑๒๒ ราย และเป็นเกษตรกรตวัอย่างที�ได้จากจงัหวดั
ขอนแก่นจาํนวน ๑๐๐ ราย สรุปขอ้มูลไดด้งันี*  
 ๑.  ลกัษณะทั�วไป ข้อมูลด้านรายได้และการปลูกข้าวนาปีของเกษตรกรตัวอย่าง   

   ลกัษณะทั�วไป ขอ้มูลด้านรายได้และการปลูกขา้วนาปีของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว
ตวัอยา่งในจงัหวดัพิษณุโลกและจงัหวดัขอนแก่น แสดงในตารางที� ๔-๗ มีรายละเอียดดงันี*  
  ๑.๑  ลกัษณะทั�วไปของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วตวัอยา่ง  
    ๑.๑.๑  เพศ  เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลกเป็นเพศชายและเพศหญิงใน
สัดส่วนที�ใกลเ้คียงกนั (เพศชาย ร้อยละ ๔๙.๐๐ และเพศหญิง ร้อยละ ๕๑.๐๐) เกษตรกรส่วนใหญ่
ในจงัหวดัขอนแก่นเป็นเพศหญิง คิดเป็น ร้อยละ ๖๕.๓๘ (แผนภาพที� ๔-๕)  
    ๑.๑.๒ อาย ุ เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลก มีอายุโดยเฉลี�ยประมาณ ๕๒ ปี 
และส่วนใหญ่อยูใ่นวยั ๔๑-๕๐ ปี และ ๕๑-๖๐ ปี สาํหรับจงัหวดัขอนแก่น เกษตรกรมีอายุโดยเฉลี�ย
ประมาณ ๕๖ ปี เกษตรกรส่วนใหญ่อยูใ่นวยั ๕๑-๖๐ ปี (แผนภาพที� ๔-๖)  
    ๑.๑.๓ การศึกษา  เกษตรกรทั*งสองจงัหวดั ส่วนใหญ่จบการศึกษาสูงสุด
ในระดบัประถมศึกษา (แผนภาพที� ๔-๗)  
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    ๑.๑.๔  จาํนวนสมาชิกครัวเรือน  เกษตรกรทั*งสองจงัหวดัมีสมาชิกครัวเรือน
เฉลี�ยประมาณ ๔ คน โดยเกษตรกรจงัหวดัขอนแก่นมีจาํนวนสมาชิกครัวเรือนเฉลี�ยมากกวา่จงัหวดั
พิษณุโลกเล็กนอ้ย (แผนภาพที� ๔-๘)  
 ๑.๒  ขอ้มูลดา้นรายไดข้องครัวเรือนเกษตรกรผูป้ลูกขา้วตวัอยา่ง  
   เกษตรกรจงัหวดัพิษณุโลกมีรายได้ครัวเรือนเฉลี�ยอยู่ที� ๓๔๗,๒๖๕ บาทต่อ
ครัวเรือนต่อปี โดยเป็นรายไดสุ้ทธิจากการปลูกขา้วถึง ๒๗๙,๕๒๔ บาทต่อปี หรือคิดเป็นร้อยละ 
๘๐.๔๙ ของรายไดค้รัวเรือนทั*งหมด ซึ� งสะทอ้นใหเ้ห็นวา่การปลูกขา้วเป็นอาชีพหลกัของเกษตรกร
ผูใ้หส้ัมภาษณ์ในจงัหวดัพิษณุโลก  
   รายไดค้รัวเรือนของเกษตรกรจงัหวดัขอนแก่นเฉลี�ยอยู่ที� ๑๑๑,๘๑๑ บาทต่อปี 
ซึ� งเป็นรายได้สุทธิจากการปลูกข้าวเพียง ๘๗,๕๙๘ บาทต่อครัวเรือนต่อปี หรือคิดเป็นร้อยละ 
๓๘.๐๙ ของรายไดค้รัวเรือนทั*งหมด ซึ� งสะทอ้นให้เห็นว่าการปลูกขา้วไม่ใช่อาชีพที�มาซึ� งรายได้
หลกัของเกษตรกรผูใ้หส้ัมภาษณ์ในจงัหวดัขอนแก่น 
 โดยรวมจะเห็นไดว้่าเกษตรกรผูป้ลูกขา้วทั*ง ๒ จงัหวดั พบวา่ไม่มีความแตกต่างมาก
ในลกัษณะทางสังคมทั�วไป เช่น อาย ุการศึกษา จาํนวนสมาชิกครัวเรือน แต่ค่อนขา้งมีความแตกต่าง
กนัอย่างชดัเจนในเรื�องของสภาพทางเศรษฐกิจหรือรายได ้ตารางที� ๔-๗) โดยกลุ่มเกษตรกรใน
จงัหวดัพิษณุโลกพึ�งพิงรายไดค้รัวเรือนจากการปลูกขา้วเป็นหลกั ในขณะที�กลุ่มเกษตรกรในจงัหวดั
ขอนแก่น ไม่ไดพ้ึ�งพิงรายไดห้ลกัจากการปลูกขา้ว (แผนภาพที� ๔-๙)  
 

ตารางที� ๔-๗  ลกัษณะทั�วไป ขอ้มูลดา้นรายไดแ้ละการปลูกขา้วนาปีของเกษตรกรตวัอยา่ง   
 

รายการ จังหวดั

พษิณุโลก 

จังหวดั

ขอนแก่น 

จาํนวนตวัอยา่ง (คน) ๑๒๒ ๑๐๐ 
เพศชาย (ร้อยละ) ๔๙.๐๐ ๓๔.๖๒ 
เพศหญิง (ร้อยละ) ๕๑.๐๐ ๖๕.๓๘ 
อายเุฉลี�ย (ปี)  ๕๑.๗๖ ๕๕.๖๘  
-อายใุนช่วง ๒๑-๓๐ ปี (ร้อยละ) ๑.๖๔ ๐.๙๖ 
-อายใุนช่วง ๓๑-๔๐ ปี (ร้อยละ) ๔.๙๒ ๒.๘๘ 
-อายใุนช่วง ๔๑-๕๐ ปี (ร้อยละ) ๓๙.๓๔ ๒๘.๘๕ 
-อายใุนช่วง ๕๑-๖๐ ปี (ร้อยละ) ๓๙.๓๔ ๔๐.๓๘ 
-อายใุนช่วงตั*งแต่ ๖๐ ปีขึ*นไป (ร้อยละ) ๑๔.๗๕ ๒๖.๙๒ 
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ตารางที� ๔-๗  ลกัษณะทั�วไป ขอ้มูลดา้นรายไดแ้ละการปลูกขา้วนาปีของเกษตรกรตวัอยา่ง  (ต่อ) 

รายการ จังหวดั

พษิณุโลก 

จังหวดั

ขอนแก่น 
การศึกษาสูงสุดของเกษตรกรตวัอยา่ง     
-ตํ�ากวา่ประถมศึกษา (ร้อยละ) ๐ ๐ 
-ประถมศึกษา (ร้อยละ) ๖๘.๘๕ ๘๖.๕๔ 
-มธัยมศึกษาตอนตน้ (ร้อยละ) ๑๑.๔๘ ๕.๗๗ 
-มธัยมศึกษาตอนปลาย (ร้อยละ) ๙.๐๒ ๔.๘๑ 
-ปวช./ปวส. (ร้อยละ) ๗.๓๘ ๑.๙๒ 
-ปริญญาตรีหรือสูงกวา่ (ร้อยละ) ๓.๒๘ ๐.๙๖ 
จาํนวนสมาชิกในครัวเรือนเฉลี�ย (คน) ๔.๐๕ ๔.๔๙ 
รายไดค้รัวเรือนทั*งหมดเฉลี�ยต่อครัวเรือน (บาทต่อปี) ๓๔๗,๒๖๕ ๑๑๑,๘๑๑ 
รายไดสุ้ทธิจากการปลูกขา้วเฉลี�ยต่อครัวเรือน (บาทต่อปี) ๒๗๙,๕๒๔ ๘๗,๕๙๘ 
รายไดค้รัวเรือนจากการปลูกขา้วเฉลี�ยต่อครัวเรือน (ร้อยละ) ๘๐.๔๙ ๓๘.๐๙ 

ที�มา: จากการสาํรวจ 
 
แผนภาพที� ๔-๕ เพศของกลุ่มตวัอยา่ง 

๐.๐๐    

๑๐.๐๐    

๒๐.๐๐    

๓๐.๐๐    

๔๐.๐๐    

๕๐.๐๐    

๖๐.๐๐    

๗๐.๐๐    

จ.พษิณุโลก จ.ขอนแก่น

เพศชาย (รอ้ยละ)

เพศหญิง (รอ้ยละ)
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แผนภาพที� ๔-๖ อายขุองกลุ่มตวัอยา่ง 

๐.๐๐    

๕.๐๐    

๑๐.๐๐    

๑๕.๐๐    

๒๐.๐๐    

๒๕.๐๐    

๓๐.๐๐    

๓๕.๐๐    

๔๐.๐๐    

๔๕.๐๐    

 ๒๑-๓๐ ปี  ๓๑-๔๐ ปี ๔๑-๕๐ ปี ๕๑-๖๐ ปี ๖๐ ปีข ึ3นไป

จ.พษิณุโลก

จ.ขอนแก่น

 
 
แผนภาพที� ๔-๗ การศึกษาสูงสุดของกลุ่มเกษตรกรตวัอยา่ง 

๐.๐๐    
๑๐.๐๐    
๒๐.๐๐    
๓๐.๐๐    
๔๐.๐๐    
๕๐.๐๐    
๖๐.๐๐    
๗๐.๐๐    
๘๐.๐๐    
๙๐.๐๐    

๑๐๐.๐๐    

จ.พษิณุโลก

จ.ขอนแก่น
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แผนภาพที� ๔-๘ จาํนวนสมาชิกครัวเรือนของกลุ่มตวัอยา่ง 

 
 
แผนภาพที� ๔-๙ สัดส่วนรายไดจ้ากการปลูกขา้วต่อรายไดท้ั*งหมด (ร้อยละ) 

 
 
   ๑.๓  ขอ้มูลดา้นการปลูกขา้วนาปีของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วตวัอยา่ง 
     เมื�อพิจารณาลกัษณะการปลูกขา้วของเกษตรกรตวัอยา่งทั*ง ๒ จงัหวดั พบวา่
มีความแตกต่างกนัค่อนขา้งมาก กล่าวคือกลุ่มตวัอยา่งเกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลกทั*งหมดจะปลูก
ขา้วเจา้เพียงอยา่งเดียว ในขณะที�เกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่น มีรูปแบบการปลูกที�หลากหลายทั*ง
การปลูกขา้วเจา้อย่างเดียว การปลูกขา้วเหนียวอย่างเดียว และการปลูกทั*งขา้วเจา้และขา้วเหนียว 
(ตารางที� ๔-๘ และแผนภาพที� ๔-๑๐) โดยเกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่น ร้อยละ ๔๖ จะปลูกขา้ว
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เหนียวเพียงอยา่งเดียว รองลงมาหรือร้อยละ ๔๑ เป็นเกษตรกรที�ปลูกทั*งขา้วเหนียวและขา้วเจา้และ
มีเพียงร้อย ๑๓ ของเกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่น ที�ปลูกเฉพาะขา้วเจา้อยา่งเดียว  
 

ตารางที� ๔-๘ ลกัษณะการปลูกขา้ว 

ลกัษณะการปลูกข้าว 
จังหวดั

พษิณุโลก 

จังหวดั

ขอนแก่น 

ปลูกขา้วเจา้อยา่งเดียว (ร้อยละ) ๑๐๐ ๑๓ 
ปลูกขา้วเหนียวอยา่งเดียว (ร้อยละ) - ๔๖ 
ปลูกขา้วเจา้และขา้วเหนียว (ร้อยละ) - ๔๑ 
ที�มา: จากการสาํรวจ 
 
แผนภาพที� ๔-๑๐ ลกัษณะการปลูกขา้วของกลุ่มตวัอยา่ง 

๐.๐๐

๒๐.๐๐

๔๐.๐๐

๖๐.๐๐

๘๐.๐๐

๑๐๐.๐๐

๑๒๐.๐๐

จ.พษิณุโลก

จ.ขอนแก่น

 
 
    สําหรับกลุ่มตวัอย่างเกษตรกรในจังหวดัพิษณุโลกโดยมากจะทาํปลูกข้าว
จาํนวน ๒ รอบต่อปี มีเพียงบางรายที�สามารถปลูกข้าวได้ถึง ๓ รอบต่อปี ซึ� งแต่ละรอบจะใช้
ระยะเวลาในการเพาะปลูกประมาณ ๓ ถึง ๔ เดือน โดยการปลูกขา้วรอบแรกนั*นอยู่ในช่วงเดือน
มีนาคม ถึง พฤษภาคม และเก็บเกี�ยวในเดือนมิถุนายน ถึง สิงหาคม และเริ�มปลูกรอบที� ๒ ในช่วง
เดือนพฤศจิกายน ถึง ธนัวาคม และเก็บเกี�ยวในเดือนกุมภาพนัธ์ ถึง มีนาคม สําหรับรอบที� ๓ จะเริ�ม
ปลูกในเดือน มกราคม และเก็บเกี�ยวในเดือนเมษายน ในส่วนของกลุ่มตวัอยา่งเกษตรกรในจงัหวดั
ขอนแก่นจะทาํการเพาะปลูกขา้ว ๒ รอบต่อปี โดยจะเริ�มทาํการเพาะปลูกขา้วช้ากว่าเกษตรกรใน
จังหวดัพิษณุโลกเล็กน้อย ซึ� งการเพาะปลูกข้าวเจ้าและข้าวเหนียวรอบแรกจะเริ� มในเดือน 
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พฤษภาคม ถึง มิถุนายน และ ทาํการเก็บเกี�ยวในเดือนพฤศจิกายน ถึง ธันวาคม และเริ�มทาํการ
เพาะปลูกขา้วรอบที� ๒ ในเดือนธนัวาคม ถึงมกราคม และทาํการเก็บเกี�ยวในเดือนเมษายน 
    สําหรับการเพาะปลูกข้าวในปีการเพาะปลูก ๒๕๕๕/๕๖ นั*น เกษตรกรใน
จงัหวดัพิษณุโลกมีพื*นที�เพาะปลูกขา้วและผลิตผลต่อไร่เฉลี�ยสูงกวา่เกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่น 
(ตารางที� ๔-๙ และ ๔-๑๐ และแผนภาพที� ๔-๑๑ และ ๔-๑๒) กล่าวคือพื*นที�เพาะปลูกขา้วเฉลี�ยต่อ
ครัวเรือนในจังหวดัพิษณุโลกอยู่ที�  ๒๙.๔ และ ๒๙.๕ ไร่ ในรอบการเพาะปลูกที� ๑ และ ๒ 
ตามลาํดบั และมีผลผลิตเฉลี�ยอยู่ที� ๗๙๔ และ ๘๐๓ กิโลกรัมต่อไร่ สําหรับรอบการเพาะปลูกที� ๑ 
และ ๒ ตามลาํดบั ส่วนพื*นที�การเพาะปลูกขา้วเฉลี�ยต่อครัวเรือนในจงัหวดัขอนแก่นอยูที่� ๑๔ และ 
๔.๓๖ ไร่ โดยมีผลผลิตเฉลี�ยเพียง ๓๑๑ และ ๕๑๐ กิโลกรัมต่อไร่ สําหรับรอบการเพาะปลูกที� ๑ 
และ ๒ ตามลาํดบั จะเห็นได้ว่าผลผลิตเฉลี�ยของจงัหวดัขอนแก่น ปีการเพาะปลูก ๒๕๕๕/๕๖ 
ค่อนข้างตํ�าโดยเฉพาะในรอบการผลิตแรก ทั*งนี* เนื�องจากมีพื*นที�ที�ประสบภยัส่งผลให้ผลผลิต
บางส่วนเสียหาย (ตารางที� ๔-๙) 
 

ตารางที� ๔-๙ ขนาดพื*นที�ในการปลูกขา้วและผลผลิตขา้วต่อไร่ แยกตามจงัหวดั 

รายการ 
ค่าเฉลี�ย 

รอบที� ๑ รอบที� ๒ 

จังหวดัพษิณุโลก    

ขนาดพื*นที�ปลูกขา้ว (ไร่) ๒๙.๔ ๒๙.๕ 
ผลผลิตขา้วต่อไร่ (กก./ไร่) ๗๙๔ ๘๐๓ 

จังหวดัขอนแก่น   

ขนาดพื*นที�ปลูกขา้ว (ไร่) ๑๔ ๔.๓๖ 
ผลผลิตขา้วต่อไร่ (กก./ไร่) ๓๑๑ ๕๑๐ 

ที�มา: จากการสาํรวจ 
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แผนภาพที� ๔-๑๑ ขนาดพื*นที�การปลูกขา้วของกลุ่มตวัอยา่ง 

๐.๐๐

๕.๐๐

๑๐.๐๐

๑๕.๐๐

๒๐.๐๐

๒๕.๐๐

๓๐.๐๐

๓๕.๐๐

รอบที6 ๑ รอบที6 ๒ รอบที6 ๑ รอบที6 ๒

จ.พษิณุโลก จ.ขอนแก่น

ขนาดพื&นที�ปลูกข้าว (ไร่)

ขนาดพื3นที6ปลูกขา้ว (ไร่)

 
 
แผนภาพที� ๔-๑๒ ผลผลิตขา้วต่อไร่ (กก./ไร่) ของกลุ่มตวัอยา่ง 

๐.๐๐
๑๐๐.๐๐
๒๐๐.๐๐
๓๐๐.๐๐
๔๐๐.๐๐
๕๐๐.๐๐
๖๐๐.๐๐
๗๐๐.๐๐
๘๐๐.๐๐
๙๐๐.๐๐

รอบที6 ๑ รอบที6 ๒ รอบที6 ๑ รอบที6 ๒

จ.พษิณุโลก จ.ขอนแก่น

ผลผลิตข้าวต่อไร่ (กก./ไร่)

ผลผลติขา้วต่อไร่ (กก./ไร่)

 
 
 ๒. ลกัษณะภัยธรรมชาติที�เกษตรกรที�ปลูกข้าวนาปีเผชิญ 

   กลุ่มเกษตรกรตวัอยา่งทั*งสองจงัหวดั เผชิญภยัธรรมชาติที�ส่งผลกระทบต่อรายได้
จากการปลูกขา้วของเกษตรกร ได้แก่ อุณหภูมิที�หนาวจดั ภยันํ* าท่วมจากนํ* าหลาก ภยัแลง้ แมลง
ศตัรูพืช อุณหภูมิที�ร้อนจดั โรคระบาด และ ภยันํ* าท่วมจากนํ* าฝน โดยเมื�อพิจารณาภยัที�มีผลกระทบ
ต่อรายไดจ้ากปลูกขา้วมากในจงัหวดัพิษณุโลก พบวา่ อุณหภูมิที�หนาวจดัจะมีสัดส่วนของเกษตรกร
ให้ความเห็นว่าเป็นภยัที�ส่งผลกระทบในระดบัมากต่อรายไดก้ารปลูกขา้วมากที�สุด (ร้อยละ ๘๔) 
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รองลงมาไดแ้ก่ ภยันํ*าท่วมจากนํ* าหลาก (ร้อยละ ๗๕) ภยัแมลงศตัรูพืช (ร้อยละ ๕๙) สําหรับภยัที�มี
ผลกระทบต่อรายไดจ้ากการปลูกขา้วในระดบัปานกลาง ไดแ้ก่ โรคระบาด 
 เมื�อพิจารณาภยัที�มีผลกระทบต่อรายไดจ้ากปลูกขา้วในระดบัมากในจงัหวดัขอนแก่น
พบวา่ ภยัแลง้มีสัดส่วนของเกษตรกรที�ใหค้วามเห็นวา่เป็นภยัที�ส่งผลกระทบในระดบัมากต่อรายได้
การปลูกขา้วมากที�สุด (ร้อยละ ๖๕) รองลงมาได้แก่ ภยัแมลงศตัรูพืช (ร้อยละ ๕๓) ส่วนภยัที�มี
ผลกระทบต่อรายไดจ้ากการปลูกขา้วนอ้ยไดแ้ก่ ภยันํ*าท่วมจากนํ*าฝน และอุณหภูมิที�หนาวจดั 
 ทั*งนี* ผลการสํารวจไดส้ะทอ้นให้เห็นวา่ปัญหาภยัแมลงศตัรูพืช เป็นภยัที�เกษตรกรใน
ทั*ง ๒ จงัหวดัไดรั้บผลกระทบต่อรายไดจ้ากกปลูกขา้วในระดบัมาก แต่ภยัอื�นๆ ส่งผลกระทบต่อ
รายไดป้ลูกขา้วที�แตกต่างกนัระหวา่งเกษตรกรสองจงัหวดั กล่าวคือ เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลก
ไดรั้บผลกระทบจากปัญหาภยัอุณหภูมิหนาวจดัและภยันํ* าท่วมมาก ในขณะที�เกษตรกรในจงัหวดั
ขอนแก่น ไม่ไดรั้บผลกระทบจากภยัอุณหภูมิที�หนาวจดัและภยันํ* าท่วมมากเท่าเกษตรกรในจงัหวดั
พิษณุโลก แต่ไดรั้บผลกระทบจากปัญหาภยัแลง้มาก (ตารางที� ๔-๑๐) 
 

ตารางที� ๔-๑๐  ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกรในเรื�องผลกระทบของ
ภยัที�มีต่อรายไดจ้ากการปลูกขา้วของเกษตรกร (ร้อยละ) 
 

ชนิดภัย 

จังหวดัพษิณุโลก จังหวดัขอนแก่น 

ผลกระทบ ผลกระทบ 

น้อย ปานกลาง มาก น้อย ปานกลาง มาก 

ภยัแลง้ ๑๕.๖ ๒๔.๖ ๕๙.๘ ๑๕.๔ ๑๙.๒ ๖๕.๔ 
ภยัฝนทิ*งช่วง ๓๒.๘ ๒๙.๕ ๓๗.๗ ๑๗.๓ ๓๓.๗ ๔๙.๐ 
ภยันํ*าท่วม (นํ*าหลาก) ๗.๙ ๑๘.๐ ๗๔.๖ ๔๖.๒ ๗.๗ ๔๖.๒ 
ภยันํ*าท่วม (นํ*าฝน) ๒๖.๒ ๓๑.๒ ๔๒.๖ ๖๓.๕ ๘.๗ ๒๗.๙ 
โรคระบาด ๔.๑ ๕๒.๕ ๔๓.๔ ๑๓.๕ ๔๐.๔ ๔๖.๒ 
แมลงศตัรูพืช ๓.๒ ๓๗.๗ ๕๙.๐ ๑๕.๔ ๓๑.๗ ๕๒.๙ 
อุณหภูมิร้อนจดั ๖.๖ ๔๒.๖ ๕๐.๘ ๓๒.๗ ๓๒.๗ ๓๔.๖ 
อุณหภูมิหนาวจดั ๕.๗ ๙.๘ ๘๔.๔ ๕๐.๐ ๒๕.๙ ๒๔.๐ 

ที�มา: จากการสาํรวจ 
 
 เมื�อพิจารณาถึงความคิดเห็นเกี�ยวกบัความถี�ของภยัที�เกิดขึ* นในช่วง ๕ ปีที�ผ่านมา
พบวา่ ภยัที�มีร้อยละของเกษตรกรใหค้วามเห็นวา่เป็นภยัที�เกิดขึ*นทุกปีมากที�สุด ไดแ้ก่ แมลงศตัรูพืช 
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รองลงมาไดแ้ก่ โรคระบาด และภยันํ* าท่วมจากนํ* าหลาก ภยัที�เกิดขึ*นบางปี (๑ – ๒ ครั* งในรอบ ๕ ปี
ที�ผ่านมา) ได้แก่ อุณหภูมิหนาวจดั ภยัแล้ง อุณหภูมิร้อนจดั ฝนทิ*งช่วง และภยันํ* าท่วมจากนํ* าฝน 
สาํหรับเกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่น พบวา่เกษตรกรโดยส่วนใหญ่คิดวา่ภยัที�เกิดขึ*นทุกปีไดแ้ก่ ภยั
แลง้ แมลงศตัรูพืช และโรคระบาด สําหรับภยัที�เกิดขึ*นในบางปี (๑ – ๒ ครั* งในรอบ ๕ ปีที�ผา่นมา)
ไดแ้ก่ อุณหภูมิหนาวจดั อุณหภูมิร้อนจดั และฝนทิ*งช่วง ส่วนภยัที�ไม่เกิดเลยในช่วง ๕ ปีที�ผ่านมา
ไดแ้ก่ ภยันํ*าท่วมจากนํ*าหลากและนํ*าฝน 
 จากผลการสํารวจนี*สะทอ้นให้เห็นวา่ภยัที�เกษตรกรตอ้งเผชิญบ่อยในทั*งสองพื*นที�คือ 
โรคระบาด และแมลงศตัรูพืช สาํหรับภยัที�ไม่ค่อยเกิดขึ*น (๑ – ๒ ครั* งในรอบ ๕ ปี) ในทั*งสองพื*นที�
นี* คือ อุณหภูมิร้อนและหนาวจดั และภยัที�เกษตรกรส่วนใหญ่ในจงัหวดัขอนแก่นเผชิญบ่อย แต่ไม่
ค่อยเกิดขึ*นใน จงัหวดัพิษณุโลกคือ ภยัแลง้ ในขณะที�เกษตรกรส่วนใหญ่ในจงัหวดัพิษณุโลกเผชิญ
กบัภยันํ*าท่วมจากนํ*าหลากทุกปี ในทางตรงกนัขา้ม เกษตรกรส่วนใหญ่ในจงัหวดัขอนแก่นไม่เผชิญ
กบัภยันํ*าท่วมจากนํ*าหลากเลยในช่วง ๕ ปีที�ผา่นมา (ตารางที� ๔-๑๑) 
 
ตารางที� ๔-๑๑  ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกรในเรื�องความถี�ของภยัที�
เกิดขึ*นในรอบ ๕ ปีที�ผา่นมา (ร้อยละ) 

 จงัหวดัพิษณุโลก จงัหวดัขอนแก่น 

ไม่
เกิดขึ*น 

เกิดขึ*น
บางปี 

เกิดขึ*น
เกือบ
ทุกปี 
(๓-๔ 

ปี) 

เกิดขึ*น
ทุกปี 

ไม่
เกิดขึ*น 

เกิดขึ*น
บางปี 

เกิดขึ*น
เกือบ
ทุกปี 
(๓-๔ 

ปี) 

เกิดขึ*นทุก
ปี 

(๐ ปี) (๑-๒ 
ปี) 

(๕ ปี) (๐ ปี) (๑-๒ 
ปี) 

(๕ ปี) 

ภยัแลง้ ๑๕.๐๐  ๖๙.๐๐  ๑๓.๐๐  ๓.๓๐  ๑๖.๐๐  ๒๙.๐๐  ๒๓.๐๐  ๓๒.๐๐  

ฝนทิ*งช่วง ๓๑.๐๐  ๔๙.๐๐  ๑๖.๐๐  ๔.๑๐  ๑๔.๐๐  ๓๖.๐๐  ๒๑.๐๐  ๒๙.๐๐  

ภยันํ*าท่วม 
(นํ*าหลาก) 

๔.๑๐  ๓๐.๐๐  ๒๔.๐๐  ๔๒.๐๐  ๔๓.๐๐  ๑๖.๐๐  ๑๗.๐๐  ๒๓.๐๐  

ภยันํ*าท่วม 
(นํ*าฝน) 

๒๕.๐๐  ๓๔.๐๐  ๑๓.๐๐  ๒๘.๐๐  ๕๘.๐๐  ๑๗.๐๐  ๑๑.๐๐  ๑๔.๐๐  

ที�มา: จากการสาํรวจ 
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ตารางที� ๔-๑๑  ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกรในเรื�องความถี�ของภยัที�
เกิดขึ*นในรอบ ๕ ปีที�ผา่นมา (ร้อยละ) (ต่อ) 
  จงัหวดัพิษณุโลก จงัหวดัขอนแก่น 

ไม่
เกิดขึ*น 
(๐ ปี) 

เกิดขึ*น
บางปี 

(๑-๒ ปี) 

เกิดขึ*น
เกือบทุก
ปี (๓-๔ 

ปี) 

เกิดขึ*น
ทุกปี 
(๕ ปี) 

ไม่
เกิดขึ*น 
(๐ ปี) 

เกิดขึ*น
บางปี 
(๑-๒ 

ปี) 

เกิดขึ*น
เกือบทุก
ปี (๓-๔ 

ปี) 

เกิดขึ*น
ทุกปี 
(๕ ปี) 

โรคระบาด ๒.๕๐ ๓๔.๐๐ ๑๙.๐๐ ๔๔.๐๐ ๑๑.๐๐ ๒๓.๐๐ ๒๑.๐๐ ๔๕.๐๐ 
แมลง

ศตัรูพืช ๒.๕๐ ๒๘.๐๐ ๑๕.๐๐ ๕๕.๐๐ ๑๒.๐๐ ๒๑.๐๐ ๑๖.๐๐ ๕๑.๐๐ 
อุณหภูมิ
ร้อนจดั ๙.๘๐ ๕๔.๐๐ ๑๙.๐๐ ๑๗.๐๐ ๑๗.๐๐ ๔๐.๐๐ ๒๔.๐๐ ๑๘.๐๐ 
อุณหภูมิ
หนาวจดั ๔.๑๐ ๘๑.๐๐ ๘.๒๐ ๖.๖๐ ๓๗.๐๐ ๕๐.๐๐ ๔.๘๐ ๘.๗๐ 

ที�มา: จากการสาํรวจ 

 เมื�อพิจารณาภยัที�เกษตรกรประสบปัญหาในการปลูกขา้วมากที�สุด พบว่า เกษตรกร
ส่วนใหญ่ในจงัหวดัพิษณุโลกระบุว่าปัญหาอนัดบัหนึ� งของการปลูกขา้วได้แก่ ภยันํ* าท่วมจากนํ* า
หลาก ในขณะที�เกษตรกรส่วนใหญ่ในจงัหวดัขอนแก่นระบุว่าปัญหาอนัดบัหนึ�งของการปลูกขา้ว
ไดแ้ก่ ภยัแลง้  (ตารางที� ๔-๑๑ และแผนภาพที� ๔-๑๓) 
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ตารางที� ๔-๑๒  ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามภยัธรรมชาติที�ส่งผลให้เกษตรกรมีปัญหาความ
ยากลาํบาก ๓ อนัดบัแรก 

ภยั จงัหวดัพิษณุโลก จงัหวดัขอนแก่น 

อนัดบั
หนึ�ง 

อนัดบั
สอง 

อนัดบั
สาม 

อนัดบั
หนึ�ง 

อนัดบั
สอง 

อนัดบั
สาม 

ภยัแลง้ ๑๗.๔๘  ๒๘.๓๐  ๙.๐๐  ๕๕.๐๐  ๑๒.๐๕  ๘.๔๗  

ฝนทิ*งช่วง ๓.๘๘  ๑.๘๙  ๒.๐๐  ๔.๐๐  ๑๔.๔๖  ๑.๖๙  

ภยันํ*าท่วม (นํ*าหลาก) ๓๖.๘๙  ๑๙.๘๑  ๒๒.๐๐  ๓๐.๐๐  ๑๒.๐๕  ๖.๗๘  

ภยันํ*าท่วม (นํ*าฝน) ๒.๙๑  ๐.๙๔  ๒.๐๐  ๕.๐๐  ๑.๒๐  ๓.๓๙  

โรคระบาด ๐.๙๗  ๒.๘๓  ๗.๐๐  ๔.๐๐  ๓๐.๑๒  ๒๐.๓๔  

แมลงศตัรูพืช ๑๗.๔๘  ๒๗.๓๖  ๓๒.๐๐  ๒.๐๐  ๒๗.๗๑  ๓๕.๕๙  

อุณหภูมิร้อนจดั ๐.๐๐  ๑.๘๙  ๕.๐๐  ๐.๐๐   ๐.๐๐  ๑๘.๖๔  

อุณหภูมิหนาวจดั ๒๐.๓๙  ๑๖.๙๘  ๒๑.๐๐  ๐.๐๐  ๒.๔๑  ๕.๐๘  

ที�มา: จากการสาํรวจ 
 
แผนภาพที� ๔-๑๓ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามภยัธรรมชาติที�ส่งผลใหเ้กษตรกรมีปัญหาความ
ยากลาํบากมากที�สุด 

๐.๐๐  

๑๐.๐๐  

๒๐.๐๐  

๓๐.๐๐  

๔๐.๐๐  

๕๐.๐๐  

๖๐.๐๐  

จ.พษิณุโลก

จ.ขอนแก่น
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 ๓. การจดัการความเสี�ยงเพื�อเตรียมความพร้อมรับมือกบัภยัธรรมชาติของเกษตรกร
และการไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล 
 สาํหรับการเตรียมความพร้อมเพื�อรับมือกบัภยัต่าง ๆ ของเกษตรกรทั*งสองพื*นที�พบวา่ 
เกษตรกรส่วนใหญ่ในจงัหวดัพิษณุโลก มีการเตรียมความพร้อมเพื�อรับมือกบัแมลงและศตัรูพืช แต่
ไม่ได้เตรียมความพร้อมในการรับมือกบัภยันํ* าท่วมและภยัแลง้ ในขณะที�เกษตรกรส่วนใหญ่ใน
จงัหวดัขอนแก่นไม่มีการเตรียมความพร้อมในการรับมือกบัภยัใดเลย 
 เมื�อพิจารณาเกษตรกรที�มีการเตรียมความพร้อมในการรับมือกับภยัต่าง ๆ พบว่า
เกษตรกรใน จงัหวดัพิษณุโลกมีการเตรียมความพร้อมในการรับมือกบัภยันํ* าท่วมและภยัแลง้โดย
การขดุบ่อนํ*าในพื*นที�มากที�สุด รองลงมาคือ การปรับเปลี�ยนรูปแบบการปลูกขา้ว สําหรับการรับมือ
กบัศตัรูพืชนั*น เกษตรกรไดมี้การปรับเปลี�ยนวิธีการปลูกขา้วเพื�อเตรียมรับมือกบัความเสี�ยงด้าน
ศตัรูพืช สาํหรับเกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่น ไดมี้การเตรียมความพร้อมในการรับมือกบัภยันํ* าท่วม
โดยการขุดบ่อนํ* าในพื*นที�มากที�สุด รองลงมาคือ การปรับเปลี�ยนวิธีการปลูกขา้ว สําหรับการรับมือ
กบัภยัแลง้ ที�เกษตรกรทาํมากที�สุดคือ การขุดบ่อนํ* าในพื*นที� รองลงมาคือ การเสริมคนักั*นนํ* า และ
การปรับวิธีการปลูกขา้ว ตามลาํดบั สําหรับการรับมือกบัศตัรูพืชนั*น เกษตรกรไดมี้การปรับเปลี�ยน
วธีิการปลูกขา้ว เช่นเดียวกบัเกษตรกรใน จงัหวดั พิษณุโลก (ตารางที� ๔-๑๓) 
 
ตารางที� ๔-๑๓  ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามการเตรียมการรองรับต่อความเสี�ยงจากภยัประเภท
ต่างๆ (ร้อยละ) 

การเตรียมการรองรับต่อความเสี�ยง 
พิษณุโลก ขอนแก่น 

นํ*าท่วม ภยัแลง้ ศตัรูพืช นํ*าท่วม ภยัแลง้ ศตัรูพืช 
ไม่ทาํอะไร ๗๐.๓๗  ๘๔.๙๒  ๒๖.๖๗  ๘๓.๕๘  ๘๖.๕๒  ๗๕.๐๐  
ใหส้มาชิกทาํอาชีพเสริมนอกภาค
การเกษตรมากขึ*น 

๐.๐๐  ๐.๕๖  ๐.๐๐  ๐.๐๐  ๐.๐๐  ๐.๐๐  

ปรับเปลี�ยนรูปแบบการปลูกขา้ว ๓.๗๐  ๑.๑๒  ๐.๐๐  ๐.๐๐  ๐.๐๐  ๐.๐๐  
ปรับเปลี�ยนวธีิการปลูกขา้ว ๐.๐๐  ๐.๐๐  ๗๓.๓๓  ๒.๙๙  ๑.๑๒  ๒๕.๐๐  
ขดุบ่อนํ*าในพื*นที� ๒๕.๙๓  ๑๓.๔๑  ๐.๐๐  ๑๓.๔๓  ๑๐.๑๑  ๐.๐๐  
เสริมคนักั*นนํ*า ๐.๐๐  ๐.๐๐  ๐.๐๐  ๐.๐๐  ๒.๒๕  ๐.๐๐  
ที�มา: จากการสาํรวจ 
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 เมื�อสอบถามถึงการได้รับความช่วยเหลือจากภาครัฐเมื�อประสบภยัพบว่า เกษตรกร
ผูป้ระสบภยันํ* าท่วมทั*งสองจงัหวดัส่วนใหญ่ไดรั้บการช่วยเหลือจากรัฐ คิดเป็นร้อยละ ๕๖ สําหรับ
กลุ่มตวัอย่างจงัหวดัพิษณุโลก และร้อยละ ๖๕ สําหรับกลุ่มตวัอย่างจงัหวดัขอนแก่น  ในขณะที�
เกษตรกรผูป้ระสบภยัศตัรูพืชในทั*งสองจงัหวดัส่วนใหญ่จะไม่ไดรั้บการช่วยเหลือจากภาครัฐ คิด
เป็นร้อยละ ๗๗ สําหรับกลุ่มตวัอยา่งจงัหวดัพิษณุโลก และร้อยละ ๖๖ สําหรับกลุ่มตวัอยา่งจงัหวดั
ขอนแก่น  สําหรับผูป้ระสบภยัแล้งในจงัหวดัพิษณุโลกส่วนใหญ่จะไม่ได้รับการช่วยเหลือจาก
ภาครัฐ ในขณะที�ผูป้ระสบภยัแลง้ส่วนใหญ่ร้อยละ ๕๑ในจงัหวดัขอนแก่นไดรั้บการช่วยเหลือจาก
ภาครัฐ  (ตารางที� ๔-๑๔ และแผนภาพที� ๔-๑๔) 
 
ตารางที� ๔-๑๔ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามการไดรั้บความช่วยเหลือจากภาครัฐในกรณีประสบ
ภยั  

การไดรั้บความช่วยเหลือจากภาครัฐ 
พิษณุโลก ขอนแก่น 

นํ*าท่วม ภยัแลง้ ศตัรูพืช นํ*าท่วม ภยัแลง้ ศตัรูพืช 
ไม่ไดรั้บความช่วยเหลือจากภาครัฐ ๔๓.๘๙ ๘๘.๘๙ ๗๗.๓๓ ๓๔.๘๓ ๔๙.๒๕ ๖๖.๖๗ 
ไดรั้บความช่วยเหลือจากภาครัฐ ๕๖.๑๑ ๑๑.๑๑ ๒๒.๖๗ ๖๕.๑๗ ๕๐.๗๕ ๓๓.๓๓ 
ที�มา: จากการสาํรวจ 
 
แผนภาพที� ๔-๑๔ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามการไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐของกลุ่มตวัอยา่ง 

๐.๐๐
๑๐.๐๐
๒๐.๐๐
๓๐.๐๐
๔๐.๐๐
๕๐.๐๐
๖๐.๐๐
๗๐.๐๐
๘๐.๐๐
๙๐.๐๐

๑๐๐.๐๐

นํ3า
ท่

วม

ภัย
แล

ง้

ศัต
รูพ

ชื

นํ3า
ท่

วม

ภัย
แล

ง้

ศัต
รูพ

ชื

พษิณุโลก ขอนแก่น

ไม่ไดรั้บความช่วยเหลอื
จากรัฐ (รอ้ยละ)

ไดรั้บความช่วยเหลอืจาก
รัฐ (รอ้ยละ)

 
  
 สาํหรับระยะเวลาในการไดรั้บเงินชดเชยจากภาครัฐของเกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลก 
และ จงัหวดัขอนแก่นค่อนขา้งมีความหลากหลายตามพื*นที�และประเภทของภยัที�ประสบ สําหรับ
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เกษตรกรใน จงัหวดัพิษณุโลกโดยส่วนใหญ่จะไดรั้บเงินชดเชยภายใน ๙๐ วนั สําหรับผูป้ระสบภยั
แลง้ และ ๓๐ วนัสาํหรับผูป้ระสบภยันํ*าท่วมและศตัรูพืช ในขณะที�เกษตรกรผูป้ระสบภยัใน จงัหวดั 
ขอนแก่นไดรั้บเงินชดเชยชา้กวา่เกษตรกรใน จงัหวดั พิษณุโลก กล่าวคือ เกษตรกรผูป้ระสบภยัใน
จงัหวดัขอนแก่นโดยส่วนใหญ่จะได้รับเงินชดเชยภายใน ๑๘๐ วนั ๙๐วนั และ ๓๐ วนั สําหรับ
ผูป้ระสบภยัแลง้ นํ*าท่วม และศตัรูพืชตามลาํดบั  
 แต่อย่างไรก็ตามเกษตรกรผูไ้ด้รับเงินช่วยเหลือจากภาครัฐเมื�อประสบภัย ในทั* ง
จงัหวดัพิษณุโลกและจงัหวดัขอนแก่น ส่วนใหญ่ระบุว่าได้รับเงินช่วยเหลือไม่เพียงพอกบัความ
เสียหายที�เกิดขึ*น (ตารางที� ๔-๑๕ และแผนภาพที� ๔-๑๕) 
 
ตารางที� ๔-๑๕ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความพอเพียงของเงินที�ไดรั้บความช่วยเหลือจาก
ภาครัฐ 

 
พิษณุโลก ขอนแก่น 

นํ*าท่วม ภยัแลง้ ศตัรูพืช นํ*าท่วม ภยัแลง้ ศตัรูพืช 
เพียงพอ  ๖.๙๓   ๐.๐๐   ๐.๐๐   ๑๘.๙๗   ๘.๘๒   ๒๕.๐๐   
ไม่เพียงพอ  ๙๓.๐๗   ๑๐๐.๐๐   ๑๐๐.๐๐   ๘๑.๐๓   ๙๑.๑๘   ๗๕.๐๐   
ที�มา: จากการสาํรวจ 
 
แผนภาพที� ๔-๑๕ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามการไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐเพียงพอหรือไม่
ของกลุ่มตวัอยา่ง 

๐.๐๐  

๒๐.๐๐  

๔๐.๐๐  

๖๐.๐๐  

๘๐.๐๐  

๑๐๐.๐๐  

๑๒๐.๐๐  

นํ3าท่วม ภัยแลง้ ศัตรูพชื นํ3าท่วม ภัยแลง้ ศัตรูพชื

พษิณุโลก ขอนแก่น

เพยีงพอ (รอ้ยละ)

ไม่เพยีงพอ (รอ้ยละ)

 
 



- ๕๗ - 

 
 ๔. ความเขา้ใจและทศันคติที�เกี�ยวกบัการประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตเขต
พื*นที�ของเกษตรกร 
 เอกสารวิจยันี* ได้ทดสอบความเขา้ใจของเกษตรกรเกี�ยวกบัการประกนัภยัขา้วนาปี 
แบบดชันีผลผลิตจงัหวดั หลงัจากที�อธิบายเงื�อนไขการจ่ายเงินชดเชย โดยไดท้ดสอบความเขา้ใจ
ของเกษตรกรในเรื�องปัญหาความเสี� ยงพื*นฐานว่าเกษตรกรมีโอกาสผูซื้*อประกนัภยัได้รับความ
เสียหายจากภยัธรรมชาติ ส่งผลให้ผลผลิตต่อไร่ของเกษตรกรอยู่ในระดบัตํ�า แต่จะไม่ได้รับเงิน
ชดเชยเนื�องจากผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัสูงกว่าเกณฑ์ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกันที�ระดับความ
คุม้ครอง ๙๐% โดยการตั*งคาํถามสําหรับเกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลกว่า “การประกนัภยัพืชผลนี*
จะจ่ายเงินชดเชยเมื�อระดบัผลผลิตระดบัจงัหวดัตํ�ากวา่ ๔๒๔ กิโลกรัมต่อไร่ หากผลผลิตขา้วต่อไร่
ของท่านอยูที่� ๓๐๐ กิโลกรัมต่อไร่ แต่ผลผลิตต่อไร่ที�วดัไดใ้นระดบัจงัหวดัอยูที่� ๔๕๐ กิโลกรัมต่อ
ไร่ ท่านจะไดเ้งินชดเชยหรือไม่”  หากเกษตรกรตอบวา่ไม่ไดรั้บเงินชดเชย แสดงให้เห็นวา่เกษตรกร
มีความรู้ความเข้าใจในโครงการประกันภัยพืชผล และตั* งคาํถามสําหรับเกษตรกรในจังหวดั
ขอนแก่นวา่ “การประกนัภยัพืชผลนี* จะจ่ายเงินชดเชยเมื�อระดบัผลผลิตระดบัจงัหวดัตํ�ากวา่ ๒๖๒ 
กิโลกรัมต่อไร่ หากผลผลิตขา้วต่อไร่ของท่านอยูที่� ๒๑๐ กิโลกรัมต่อไร่ แต่ผลผลิตต่อไร่ที�วดัไดใ้น
ระดบัจงัหวดัอยูทื่ ๓๕๐ กิโลกรัมต่อไร่ ท่านจะไดเ้งินชดเชยหรือไม่”  หากเกษตรกรตอบวา่ไม่ได้
รับเงินชดเชย แสดงใหเ้ห็นวา่เกษตรกรมีความรู้ความเขา้ใจในโครงการประกนัภยัพืชผล  
 ผลการทดสอบพบวา่ เกษตรกรโดยส่วนใหญ่ตอบวา่ “ไดรั้บเงินชดเชย” แสดงให้เห็น
วา่เกษตรกรยงัไม่เขา้ใจในตวัผลิตภณัฑป์ระกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตจงัหวดั โดยเกษตรกรที�
เขา้ใจในตวัผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตจงัหวดั มีเพียงร้อยละ ๒๙ และ ร้อยละ 
๒๓ ของเกษตรกรผูใ้ห้สัมภาษณ์ในจงัหวดัพิษณุโลก และจงัหวดัขอนแก่น ตามลาํดบั (ตารางที� ๔-
๑๖ และแผนภาพที� ๔-๑๖) 
 
ตารางที� ๔-๑๖ จาํนวนเกษตรกรและร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความเขา้ใจของเกษตรกร
เกี�ยวกบัการประกนัภยัพืชผลแบบดชันีผลผลิตพื*นที� 

 

พิษณุโลก ขอนแก่น 
จาํนวน 
(ราย) 

ร้อยละ 
จาํนวน 
(ราย) 

ร้อยละ 

ไม่เขา้ใจ ๘๗.๐๐ ๗๑.๓๑ ๗๗.๐๐ ๗๗.๐๐ 
เขา้ใจ ๓๕.๐๐ ๒๘.๖๙ ๒๓.๐๐ ๒๓.๐๐ 
ที�มา: จากการสาํรวจ 



- ๕๘ - 

 
แผนภาพที� ๔-๑๖ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความเขา้ใจในผลิตภณัฑป์ระกนัภยัพืชผลของ
กลุ่มตวัอยา่ง 
 

๐.๐๐

๕๐.๐๐

๑๐๐.๐๐

พษิณุโลก ขอนแก่น

ไม่เขา้ใจ

เขา้ใจ

 
  
 เมื�อพิจารณาถึงความน่าเชื�อถือในการใชผ้ลผลิตระดบัจงัหวดัเป็นเกณฑ์ในการจ่ายเงิน
ชดเชยสําหรับการประกนัภยัพืชผลแบบดชันีผลผลิตพื*นที� พบว่าเกษตรกรโดยส่วนใหญ่เห็นว่า
ตวัเลขผลผลิตระดบัจงัหวดัมีความน่าเชื�อถือนอ้ย และมีเกษตรกรที�มีความคิดเห็นวา่ตวัเลขผลผลิต
ระดบัจงัหวดัมีความน่าเชื�อถือมากมีไม่ถึงร้อยละ ๒๕ (ตาราง ๔-๑๗ และแผนภาพที� ๔-๑๗) 
 
ตารางที� ๔-๑๗ จาํนวนเกษตรกรและร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความน่าเชื�อถือในตวัเลข
ผลผลิตระดบัจงัหวดั 

 

พิษณุโลก ขอนแก่น 
จาํนวน 
(ราย) 

ร้อยละ 
จาํนวน 
(ราย) 

ร้อยละ 

ไม่น่าเชื�อถือ ๑๘.๐๐ ๑๔.๗๕ ๒๓.๐๐ ๒๓.๐๐ 
เชื�อถือนอ้ย ๗๘.๐๐ ๖๓.๙๓ ๕๓.๐๐ ๕๓.๐๐ 
เชื�อถือมาก ๒๖.๐๐ ๒๑.๓๑ ๒๔.๐๐ ๒๔.๐๐ 
รวม ๑๒๒.๐๐ ๑๐๐.๐๐ ๑๒๒.๐๐ ๑๐๐.๐๐ 
ที�มา: จากการสาํรวจ 
 
 
 
 
 



- ๕๙ - 

 
แผนภาพที� ๔-๑๗ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความน่าเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตระดบัจงัหวดั 
(ร้อยละ) 

๐.๐๐

๑๐.๐๐

๒๐.๐๐

๓๐.๐๐

๔๐.๐๐

๕๐.๐๐

๖๐.๐๐

๗๐.๐๐

ไม่น่าเช ื6อถอื เชื6อถอืนอ้ย เชื6อถอืมาก

พษิณุโลก

ขอนแก่น

 
 
 เมื�อพิจารณาความคิดเห็นเรื�องความแตกต่างของการวดัความเสียหายจากผลผลิตต่อไร่
จงัหวดัและความเสียหายที�เกิดขึ*นจริง พบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่เห็นว่าการวดัความเสียหายจาก
ผลผลิตต่อไร่จงัหวดัมีความแตกต่างจากความเสียหายที�เกิดขึ*นจริง  โดยเกษตรกรจงัหวดัพิษณุโลก
ให้ความเห็นว่ามีความแตกต่างน้อยและมากในสัดส่วนที�ไม่ต่างกนัมาก ในขณะที�เกษตรกรใน
จงัหวดัขอนแก่นส่วนใหญ่ใหค้วามเห็นวา่แตกต่างมาก (ตารางที� ๔-๑๘ และแผนภาพที� ๔-๑๘) 
 
ตารางที� ๔-๑๘ จาํนวนเกษตรกรและร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความคิดเห็นเรื� องความ
แตกต่างของการวดัความเสียหายจากผลผลิตต่อไร่จงัหวดัและความเสียหายที�เกิดขึ*นจริง 

ความแตกต่างของการวดัความเสียหายจาก 
ผลผลิตต่อไร่จงัหวดัและความเสียหายจริง 

พิษณุโลก ขอนแก่น 
จาํนวน 
(ราย) 

ร้อยละ 
จาํนวน 
(ราย) 

ร้อยละ 

ไม่แตกต่าง ๑๔.๐๐ ๑๑.๔๘ ๑๘.๐๐ ๑๘.๐๐ 
แตกต่าง 

    
-แตกต่างนอ้ย ๕๖.๐๐ ๔๕.๙๐ ๓๗.๐๐ ๓๗.๐๐ 
-แตกต่างมาก ๕๒.๐๐ ๔๒.๖๒ ๔๕.๐๐ ๔๕.๐๐ 

รวม  ๑๒๒.๐๐ ๑๐๐.๐๐ ๑๐๐.๐๐ ๑๐๐.๐๐ 
ที�มา: จากการสาํรวจ 
 



- ๖๐ - 

 
แผนภาพที� ๔-๑๘ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามความแตกต่างของการวดัความเสียหายจาก
ผลผลิตต่อไร่จงัหวดัและความเสียหายที�เกิดขึ*นจริงของเกษตรกร 

๐.๐๐

๕.๐๐

๑๐.๐๐

๑๕.๐๐

๒๐.๐๐

๒๕.๐๐

๓๐.๐๐

๓๕.๐๐

๔๐.๐๐

๔๕.๐๐

๕๐.๐๐

ไม่แตกต่าง แตกต่างนอ้ย แตกต่างมาก

พษิณุโลก

ขอนแก่น

 
 
 เมื�อพิจารณาถึงเกณฑ์การอา้งอิงของการจ่ายเงินชดเชยของการประกนัภยัพืชผลแบบ
ดชันีผลผลิตพื*นที� ที�เกษตรกรตอ้งการพบวา่เกษตรกรโดยส่วนใหญ่ตอ้งการให้มีการอา้งอิงการจ่าย
ชดเชยตามตน้ทุนการผลิตสําหรับการปลูกใหม่ โดยเกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลก ร้อยละ ๖๑.๔๘ 
ตอ้งการให้เงินชดเชยครอบคลุมตน้ทุนการผลิต และเกษตรกรอีกร้อยละ ๓๘.๕๒ ตอ้งการเงิน
ชดเชยที�ครอบคลุมรายไดที้�สูญเสียไป สาํหรับเกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่น มีเกษตรกรร้อยละ ๕๘ 
ตอ้งการให้เงินชดเชยครอบคลุมตน้ทุนการผลิต และเกษตรกรอีกร้อยละ ๔๒ ตอ้งการเงินชดเชยที�
ครอบคลุมรายไดที้�สูญเสียไป (ตารางที� ๔-๑๙ และ แผนภาพที� ๔-๑๙) 
 
ตารางที� ๔-๑๙ จาํนวนเกษตรกรและร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามเกณฑ์การอา้งอิงของการ
จ่ายเงินชดเชยของการประกนัภยัพืชผลแบบดชันีผลผลิตพื*นที�ที�เกษตรกรตอ้งการ 

 

พิษณุโลก ขอนแก่น 
จาํนวน 
(ราย) 

ร้อยละ 
จาํนวน 
(ราย) 

ร้อยละ 

ชดเชยตน้ทุน ๗๕.๐๐ ๖๑.๔๘ ๕๘.๐๐ ๕๘.๐๐ 
ชดเชยรายได ้ ๔๗.๐๐ ๓๘.๕๒ ๔๒.๐๐ ๔๒.๐๐ 

รวม  ๑๒๒.๐๐ ๑๐๐.๐๐ ๑๐๐.๐๐ ๑๐๐.๐๐ 
ที�มา: จากการสาํรวจ 
 



- ๖๑ - 

 
แผนภาพที� ๔-๑๙ ร้อยละของเกษตรกรจาํแนกตามเกณฑก์ารอา้งอิงของการจ่ายเงินชดเชยของการ
ประกนัภยัพืชผลแบบดชันีผลผลิตพื*นที�ที�เกษตรกรตอ้งการ 

 
 
 ๕. ความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตเขตพื*นที�ของเกษตรกร 
 เมื�อพิจารณาความเตม็ใจจะจ่ายเบี*ยประกนัภยัของเกษตรกร โดยตั*งคาํถามวา่หากมีการ
ขายผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันีผลผลิตของจงัหวดั และกาํหนดผลผลิตเอาประกนัที�
ระดบั ๙๐% ของค่าเฉลี�ยผลผลิต หรือที�ระดบั ๔๒๔ กิโลกรัมต่อไร่สําหรับจงัหวดัพิษณุโลก และ
ระดับ ๒๖๒ กิโลกรัมต่อไร่ สําหรับจงัหวดัขอนแก่น และกําหนดวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากับ
โครงการประกนัภยัขา้วนาปีในปัจจุบนัเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยมาก
หากผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากว่าผลผลิตที�เอาประกนัมาก หากมีการขายผลิตภณัฑ์ดงักล่าวใน
ราคาที�กาํหนด เกษตรกรยินดีซื*อหรือไม่ หากเกษตรกรตอบว่าซื*อจะเพิ�มราคาเพิ�มขึ*น และหาก
เกษตรกรตอบว่าไม่ซื* อจะลดราคาลง จนได้ราคาสุดท้ายที�เกษตรกรจะยินดีจ่ายซื*อประกันภัย
 ผลการศึกษาพบวา่ เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลกมีความเต็มใจจ่ายค่าเบี* ยประกนัภยั
เฉลี�ยที�ประมาณ ๗๖ บาทต่อไร่ ในขณะที�เกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่นมีความเต็มใจจ่ายค่าเบี* ย
ประกนัภยัเฉลี�ยที�ประมาณ ๓๖ บาทต่อไร่ (ตารางที� ๔-๒๐ และแผนภาพที� ๔-๒๐) 
 
ตารางที� ๔-๒๐ ความเต็มใจจ่ายเบี* ยประกนัภยัของเกษตรกรต่อการประกนัภยัพืชผลแบบดัชนี
ผลผลิตพื*นที� 
  จ.พิษณุโลก จ.ขอนแก่น 

ความเตม็ใจจ่าย (บาท) ๗๖.๒๙ ๓๗.๘๗ 

ที�มา: จากการสาํรวจ 
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แผนภาพที� ๔-๒๐ ความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนัภยัของเกษตรกรต่อการประกนัภยัพืชผลแบบดชันี
ผลผลิตพื*นที� 

๐.๐๐

๑๐.๐๐

๒๐.๐๐

๓๐.๐๐

๔๐.๐๐

๕๐.๐๐

๖๐.๐๐

๗๐.๐๐

๘๐.๐๐

๙๐.๐๐

จ.พษิณุโลก จ.ขอนแก่น

ความเต็มใจจา่ย (บาท)

ความเต็มใจจ่าย (บาท)

 
 

ผลการวเิคราะห์ปัจจยัที�ส่งผลต่อความเตม็ใจจ่ายที�เกษตรกรยนิดซืี&อประกนัภยั

พชืผลโดยใช้ดชันีผลผลติเขตพื&นที� 
 
 เอกสารนี*  ไดศึ้กษาปัจจยัที�มีผลต่อความเต็มใจจองเกษตรกรในการซื*อประกนัภยัขา้ว
นาปีแบบดัชนีผลผลิตจังหวัด โดยการทดสอบที (t-test) และการทดสอบความแปรปรวน 
(ANOVA) ดงัรายละเอียดต่อไปนี*  
 
 ๑.  ผลการทดสอบที (t-test) 
  ผลการทดสอบที เพื�อวเิคราะห์ปัจจยัที�มีผลต่อความเตม็ใจจ่ายของเกษตรกรเพื�อซื*อ
ประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันีผลผลิตจงัหวดั ประกอบดว้ย จงัหวดั เพศ ขนาดที�ดิน การเตรียมการ
รองรับความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติ การไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล และความพอเพียงของเงิน
ช่วยเหลือภาครัฐ มีรายละเอียดดงันี*  
 
  ๑.๑ ผลการทดสอบปัจจยัจงัหวดัที�แปลงนาเกษตรกรตั*งอยู ่  
     ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั ที�
ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกร
ในจงัหวดัพิษณุโลกมีความเต็มใจจ่ายค่าเบี* ยประกันภยัเฉลี�ยประมาณ ๗๖ บาทต่อไร่ มากกว่า
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เกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่นที�มีความเต็มใจจ่ายค่าเบี* ยประกนัภยัเฉลี�ยประมาณ ๓๘ บาทต่อไร่ 
ส่วนหนึ� งเนื�องจากจงัหวดัขอนแก่นมีโอกาสที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่เกณฑ์มากกว่า และ
จงัหวดัหวดัพิษณุโลกพึ�งพิงรายไดจ้ากการปลูกขา้วเป็นหลกั จึงมีความเต็มใจจ่ายค่าเบี*ยประกนัใน
อตัราที�มากกวา่จงัหวดัขอนแก่นซึ�งไม่ไดพ้ึ�งพิงรายไดจ้ากการปลูกขา้วเป็นหลกั 
    ผลการทดสอบทีสรุปไดว้า่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของจงัหวดัพิษณุโลกแตกต่าง
จากจงัหวดัขอนแก่นอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�นร้อยละ ๙๙ (ตารางที� ๔-๒๑) 
แสดงว่าจงัหวดัที�แปลงนาเกษตรกรตั*งอยู่มีอิทธิพลในการอธิบายความเต็มใจจ่ายเบี*ยประกนัของ
เกษตรกร  
 
ตารางที� ๔-๒๑  แสดงอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามจงัหวดัและผลการ
ทดสอบสมมติฐานอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของจงัหวดัพิษณุโลกแตกต่างจากจงัหวดัขอนแก่นโดยใช้
ค่าที 

จงัหวดั อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

พิษณุโลก ๗๖.๒๙  

ขอนแก่น ๓๗.๘๗  

T-Test =๕.๔๔ P-value =๐.๐๐ 
 
  ๑.๒ ผลการทดสอบปัจจยัเพศ 
     ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั ที�
ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกร
เพศชายมีความเต็มใจจ่ายค่าเบี* ยประกนัภยัเฉลี�ยที�ประมาณ ๖๔ บาทต่อไร่ มากกว่าเกษตรกรเพศ
หญิงที�มีความเตม็ใจจ่ายค่าเบี*ยประกนัภยัเฉลี�ยที�ประมาณ ๕๕ บาทต่อไร่ และผลการทดสอบทีสรุป
ไดว้า่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเพศชายไม่แตกต่างจากเพศหญิงอยา่งมีนยัสําคญั ทางสถิติ(ตารางที� 
๔-๒๒) แสดงวา่เพศของเกษตรกรไม่มีอิทธิพลในการอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
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ตารางที� ๔-๒๒ แสดงอตัราเบี*ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามเพศและผลการทดสอบ
สมมติฐานอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเพศชายแตกต่างจากเพศหญิงโดยใชค้่าที 

เพศ อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

ชาย ๖๓.๕๔  

หญิง ๕๕.๒๕  

T-Test =๑.๐๙ P-value =๐.๒๘ 
 
  ๑.๓ ผลการทดสอบปัจจยัขนาดที�ดิน 
     ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั ที�
ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกรที�
มีขนาดที�ดินมากกว่า ๒๐ ไร่ มีความเต็มใจจ่ายค่าเบี* ยประกนัภยัเฉลี�ยที�ประมาณ ๗๒ บาทต่อไร่ 
มากกว่าเกษตรกรที�มีขนาดที�ดินน้อยกว่าหรือเท่ากบั ๒๐ ไร่ ที�มีความเต็มใจจ่ายค่าเบี* ยประกนัภยั
เฉลี�ยที�ประมาณ ๔๙ บาทต่อไร่ และผลการทดสอบทีสรุปไดว้า่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกร
ที�มีขนาดที�ดินมากกวา่ ๒๐ ไร่ มากกวา่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรที�มีขนาดที�ดินนอ้ยกว่า
หรือเท่ากบั ๒๐ ไร่ อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ ที�ระดบัความเชื�อมั�นร้อยละ ๙๙ (ตารางที� ๔-๒๓) 
แสดงวา่ขนาดที�ดินของเกษตรกรอิทธิพลในการอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
 
ตารางที� ๔-๒๓ แสดงอตัราเบี* ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามขนาดที�ดินและผลการ
ทดสอบสมมติฐานอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรที�มีขนาดที�ดินมากกวา่ ๒๐ ไร่ แตกต่างจาก
เกษตรกรที�มีขนาดที�ดินนอ้ยกวา่หรือเท่ากบั ๒๐ ไร่ โดยใชค้่าที 
 

ขนาดที�ดิน อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

นอ้ยกวา่หรือเท่ากบั ๒๐ ไร่ ๔๙.๔๐  

มากกวา่ ๒๐ ไร่ ๗๑.๗๑  

T-Test =๒.๙๙ P-value =๐.๐๐ 
 
   ๑.๔ ผลการทดสอบปัจจัยการเตรียมการรองรับต่อความเสี� ยงจากภัย
ธรรมชาติ 
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      ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั 
ที�ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกร
ที�ไม่เคยมีการเตรียมการรองรับต่อความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติ มีความเต็มใจจ่ายค่าเบี* ยประกนัภยั
เฉลี�ยที�ประมาณ ๕๐ บาทต่อไร่ มากกวา่เกษตรกรที�เคยมีการเตรียมการรองรับต่อความเสี�ยงจากภยั
ธรรมชาติอย่างนอ้ย ๑ ครั* ง ที�ประมาณ ๗๒ บาทต่อไร่ ทั*งนี* อาจเนื�องจากเกษตรกรที�มีจดัการความ
เสี�ยงจะเขา้ใจถึงประโยชน์ของการทาํประกนัภยัพืชผลจึงเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนัมากกวา่  
      ผลการทดสอบทีสรุปไดว้า่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรที�เคยการ
เตรียมการรองรับต่อความเสี�ยงมากกว่าของเกษตรกรที�ไม่เคยมีการเตรียมการรองรับต่อความเสี�ยง
อยา่งมีนยัสาํคญัที�ระดบัความเชื�อมั�นร้อยละ ๙๙ (ตารางที� ๔-๒๔) แสดงวา่การเตรียมการรองรับต่อ
ความเสี�ยงของเกษตรกรมีอิทธิพลในการอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั  
 
ตารางที� ๔-๒๔ แสดงอตัราเบี*ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามการเตรียมการรองรับต่อ
ความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติและผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรที�เคย
มีเตรียมการรองรับต่อความเสี�ยงแตกต่างจากเกษตรกรที�ไม่เคยมีการการเตรียมการรองรับต่อความ
เสี�ยงโดยใชค้่าที 

การเตรียมการรองรับต่อความเสี�ยงภยัธรรมชาติ อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

ไม่เคยมีการเตรียมการรองรับความเสี�ยง ๔๙.๘๙  

เคยมีการการเตรียมการรองรับต่อความเสี�ยง ๗๑.๙๘  

T-Test =๒.๙๒   P-value =๐.๐๐ 
 
  ๑.๕ ผลการทดสอบปัจจยัการไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล 
     ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั ที�
ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกรที�
เคยไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลกรณีประสบภยัธรรมชาติ ยินดีจ่ายเบี*ยประกนัเฉลี�ยที�ประมาณ 
๖๑ บาทต่อไร่ มากกวา่เกษตรกรที�ไม่เคยไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลที�ประมาณ ๕๔ บาทต่อไร่ 
และผลการทดสอบทีสรุปไดว้า่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของผูที้�เคยไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลไม่
แตกต่างจากผูที้�ไม่เคยไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลอยา่งมีนยัสําคญั (ตารางที� ๔-๒๕) แสดงว่า
การไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลไม่มีอิทธิพลในการอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
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ตารางที� ๔-๒๕ แสดงอตัราเบี*ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามการไดรั้บความช่วยเหลือ
จากรัฐบาลและผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี* ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรที�เคยได้รับความ
ช่วยเหลือจากรัฐบาลแตกต่างจากเกษตรกรที�ไม่เคยไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล 

การไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 
ไม่เคยไดรั้บความช่วยเหลือ ๕๓.๕๔  
เคยไดรั้บความช่วยเหลือ ๖๑.๑๘  

T-Test =๐.๙๒   P-value =๐.๓๖ 
 
  ๑.๖ ผลการทดสอบปัจจยัความพอเพียงของเงินช่วยเหลือรัฐบาล 
     ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั ที�
ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกรที�
ใหค้วามคิดเห็นวา่เงินช่วยเหลือจากรัฐบาลไม่เพียงพอ ยนิดีจ่ายเบี*ยประกนัเฉลี�ยที�ประมาณ ๖๐ บาท
ต่อไร่ มากกว่าเกษตรกรที�ให้ความเห็นว่าเงินช่วยเหลือรัฐบาลเพียงพอที�ประมาณ ๕๖ บาทต่อไร่ 
และผลการทดสอบทีสรุปไดว้า่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของผูที้�ใหค้วามเห็นวา่เงินช่วยเหลือรัฐบาลไม่
เพียงพอ ไม่แตกต่างจากผูคิ้ดวา่เงินช่วยเหลือจากรัฐบาลเพียงพออยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติ (ตารางที� 
๔-๒๖) แสดงวา่ความพอเพียงของเงินช่วยเหลือจากรัฐบาลไม่มีอิทธิพลในการอธิบายความเต็มใจ
จ่ายเบี*ยประกนั 
 
ตารางที� ๔-๒๖ แสดงอตัราเบี* ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามความพอเพียงของเงิน
ช่วยเหลือจากรัฐบาลและผลการทดสอบสมมติฐานอัตราเบี* ยประกันเฉลี�ยของเกษตรกรที�ให้
ความเห็นว่าเงินช่วยเหลือจากรัฐบาลไม่เพียงพอแตกต่างจากเกษตรกรที�ให้ความเห็นว่าเงิน
ช่วยเหลือจากรัฐบาลเพียงพอโดยใชค้่าที 

ความพอเพียงของเงินช่วยเหลือจากรัฐบาล อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

เพียงพอ ๕๖.๔๘  

ไม่เพียงพอ ๖๐.๓๗  

T-Test =๐.๔๙   P-value =๐.๖๒ 
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 ๒. ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน  
  ในการวเิคราะห์ความแปรปรวนโดยใชค้่าสถิติเอฟ (F-Test) เพื�อวิเคราะห์ปัจจยัที�มี
ผลต่อความเต็มใจจ่ายของเกษตรกรเพื�อซื* อประกันภัยข้าวนาปีโดยใช้ดัชนีผลผลิตจังหวัด 
ประกอบดว้ย อายุของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว ระดบัการศึกษาเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว ประสบการณ์การ
เกิดภยัธรรมชาติ ความน่าเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั  ความแตกต่างของการวดัระดบั
ความเสียหายต่อไร่ระดบัจงัหวดัและความเสียหายจริง มีรายละเอียดดงันี*  
  ๒.๑ ผลการทดสอบปัจจยัอายขุองเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว  
     ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั ที�
ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกร
ในช่วงอายุ ๕๑ - ๖๐ ปี มีความยินดีจ่ายเบี*ยประกนัมากที�สุด รองลงมาไดแ้ก่เกษตรกรในช่วงอาย ุ
๓๑ - ๔๐ ปี ในขณะที�เกษตรกรในช่วงอายุ ๒๑ - ๓๐ ปี และช่วงอายุ ๖๑ ปีขึ*นไป มีความยินดีจ่าย
เบี*ยประกนันอ้ย และผลการทดสอบค่าสถิติ F สรุปไดว้า่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความ
แตกต่างตามอายุ อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�นร้อยละ ๙๙ (ตารางที� ๔-๒๗) แสดง
วา่อายขุองเกษตรกรผูป้ลูกขา้วมีอิทธิพลในการอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
 
ตารางที� ๔-๒๗ แสดงอตัราเบี*ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามอายุของเกษตรกรผูป้ลูก
ขา้ว และผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตามอายุ โดย
ใชค้่าสถิติเอฟ (F-Test) 

กลุ่มอาย ุ อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

๒๑ - ๓๐ ปี ๒๓.๓๓  

๓๑ - ๔๐ ปี ๖๒.๗๘  

๔๑ - ๕๐ ปี ๕๕.๖๐  

๕๑ - ๖๐ ปี ๗๑.๑๒  

๖๑ ปีขึ*นไป ๔๑.๕๒  

F-Test = ๒.๖      P-value =๐.๐๐ 

   
 
 
 



- ๖๘ - 

 
  ๒.๒ ผลการทดสอบปัจจยัระดบัการศึกษาสูงสุดของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว  
     ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั ที�
ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกรที�
มีระดับการศึกษาสูงสุดในระดับ ปวช./ปวส. มีความยินดีจ่ายเบี* ยประกันมากที�สุด ในขณะที�
เกษตรกรที�มีระดบัการศึกษาสูงสุดในระดบัปริญญาตรีหรือสูงกวา่ มีความยินดีจ่ายเบี*ยประกนันอ้ย
ที�สุด และผลการทดสอบค่าสถิติ F สรุปไดว้า่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรไม่มีความแตกต่าง
ตามระดบัการศึกษาสูงสุดของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ (ตารางที� ๔-๒๘) แสดง
วา่ระดบัการศึกษาสูงสุดของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วมีอิทธิพลในการอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
ตารางที� ๔-๒๘ แสดงอตัราเบี* ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกระดบัการศึกษาสูงสุดของ
เกษตรกรผูป้ลูกขา้ว และผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี* ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความ
แตกต่างตามระดบัการศึกษาสูงสุดของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว โดยใชค้่าสถิติเอฟ (F-Test) 
 

ระดบัการศึกษาสูงสุดของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

ประถมศึกษา ๕๘.๓๒  

มธัยมตน้ ๖๑.๒๕  

มธัยมปลาย ๕๔.๓๘  

ปวช./ปวส. ๘๐.๙๑  

ป.ตรีหรือสูงกวา่ ๓๐.๐๐  

F-Test = ๐.๗๘      P-value =๐.๕๔ 
 
  ๒.๓ ผลการทดสอบปัจจยัประสบการณ์การเกิดภยัธรรมชาติในรอบ ๕ ปีที�ผา่น
มา 
   ๒.๓.๑ ความถี�ในการเผชิญปัญหาภยัแลง้ 
        ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่
จงัหวดั ที�ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ 
เกษตรกรที�ไม่เคยเผชิญภยัแลง้ มีความยินดีจ่ายเบี*ยประกนัมากที�สุด ในขณะที�เกษตรกรที�เผชิญภยั
แลง้ทุกปี มีความยนิดีจ่ายเบี*ยประกนันอ้ยที�สุด ผลการทดสอบค่าสถิติ F สรุปไดว้า่อตัราเบี*ยประกนั
เฉลี�ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตามความถี�ในการเกิดภยัแลง้อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติที�ระดบั
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ความเชื�อมั�นร้อยละ ๙๙ (ตารางที� ๔-๒๙) แสดงว่าความถี�ในการเผชิญปัญหาภยัแลง้มีอิทธิพลใน
การอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
 
ตารางที� ๔-๒๙ แสดงอตัราเบี*ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามความถี�ในการเกิดภยัแลง้ 
และผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตามความถี�ใน
การเกิดภยัแลง้ โดยใชค้่าสถิติเอฟ (F-Test) 

ความถี�ในการเกิดภยัแลง้ อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

ไม่เกิด ๗๐.๗๑  

บางปี ๖๖.๑๒  

เกือบทุกปี ๔๘.๖๓  

ทุกปี ๓๕.๘๑  

F-Test =  ๓.๗๙   P-value = ๐.๐๑ 
 
    ๒.๓.๒  ความถี�ในการเผชิญปัญหาภยันํ*าท่วมจากนํ*าป่าหลาก 
        ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่
จงัหวดั ที�ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ 
เกษตรกรที�เคยเผชิญปัญหาภยันํ* าท่วมจากนํ* าป่าหลากในบางปี (๑-๒ ปีในรอบ ๕ ปี) มีความยินดี
จ่ายเบี*ยประกนัมากที�สุด ในขณะที�เกษตรกรที�ไม่เคยเผชิญภยันํ* าท่วมจากนํ* าป่าหลาก มีความยินดี
จ่ายเบี*ยประกนันอ้ยที�สุด ผลการทดสอบค่าสถิติ F สรุปไดว้า่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมี
ความแตกต่างตามความถี�ในการเกิดภยันํ* าท่วมจากนํ* าป่าหลากอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั
ความเชื�อมั�นร้อยละ ๙๐ (ตารางที� ๔-๓๐) แสดงว่าความถี�ในการเผชิญปัญหาภยัภยันํ* าท่วมจาก 
นํ*าป่าหลากมีอิทธิพลในการอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
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ตารางที� ๔-๓๐ แสดงอตัราเบี*ยประกนัที�เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามความถี�ในการเกิดภยันํ* าท่วม
จากนํ* าป่าหลาก และผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความแตกต่าง
ตามความถี�ในการเกิดภยันํ*าท่วมจากนํ*าป่าหลาก โดยใชค้่าสถิติเอฟ (F-Test) 

ความถี�ในการเกิดภยันํ*าท่วมจากนํ*าป่าหลาก อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

ไม่เกิด ๔๒.๑๐  

บางปี ๖๘.๓๗  

เกือบทุกปี ๖๐.๔๓  

ทุกปี ๖๑.๙๕  

F-Test =  ๒.๑๑   P-value = ๐.๑๐ 
 
   ๒.๓.๓ ความถี�ในการเผชิญปัญหาภยันํ*าท่วมจากนํ*าฝน 
       ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั 
ที�ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกร
ที�เคยเผชิญปัญหาภยันํ* าท่วมจากนํ* าฝนในเกือบทุกปี มีความยินดีจ่ายเบี*ยประกนัมากกว่ากลุ่มอื�นๆ 
ผลการทดสอบค่าสถิติ F สรุปไดว้่าอตัราเบี* ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรไม่มีความแตกต่างตาม
ความถี�ในการเกิดภยันํ* าท่วมจากนํ* าฝนอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�นร้อยละ ๙๐ 
(ตารางที� ๔-๓๑) แสดงว่าความถี�ในการเผชิญปัญหาภยัภยันํ* าท่วมจากนํ* าฝนไม่มีอิทธิพลในการ
อธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
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ตารางที� ๔-๓๑ แสดงอตัราเบี*ยประกนัที�เกษตรกรยนิดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามความถี�ในการเกิดภยันํ* าท่วม
จากนํ* าฝนและผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี* ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตาม
ความถี�ในการเกิดภยันํ*าท่วมจากนํ*าฝนโดยใชค้่าสถิติเอฟ (F-Test) 

ความถี�ในการเกิดภยันํ*าท่วมจากนํ*าฝน อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

ไม่เกิด ๕๘.๖๓  

บางปี ๕๘.๑๗  

เกือบทุกปี ๖๗.๐๗  

ทุกปี ๕๕.๒๐  

F-Test =  ๐.๒๖  P-value = ๐.๘๕ 
 
    ๒.๓.๔ ความถี�ในการเผชิญปัญหาภยัแมลงและศตัรูพืช 
       ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั 
ที�ระดบัความคุม้ครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ เกษตรกร
ที�เคยเผชิญปัญหาภยัแมลงและศตัรูพืชในบางปี(๑-๒ ปีในรอบ ๕ ปี) หรือเผชิญปัญหาภยัแมลง
ศตัรูพืชทุกๆปี มีความยินดีจ่ายเบี*ยประกนัมากกว่ากลุ่มอื�นๆ  ในขณะที�เกษตรกรที�ไม่เคยเผชิญภยั
แมลงและศตัรูพืชจากนํ*าฝน มีความยินดีจ่ายเบี*ยประกนันอ้ยที�สุด ผลการทดสอบค่าสถิติ F สรุปได้
วา่อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตามความถี�ในการเกิดภยัแมลงและศตัรูพืช
อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�นร้อยละ ๙๐ (ตารางที� ๔-๓๒) แสดงวา่ความถี�ในการ
เผชิญปัญหาภยัภยัแมลงและศตัรูพืชมีอิทธิพลในการอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
 
 
 
 
 
 
 
 



- ๗๒ - 

 
ตารางที� ๔-๓๒ แสดงอตัราเบี* ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามความถี�ในการเกิดภยั
แมลงและศตัรูพืชและผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความแตกต่าง
ตามความถี�ในการเกิดภยัแมลงและศตัรูพืชโดยใชค้่าสถิติเอฟ (F-Test) 
 

ความถี�ในการเกิดภยัแมลงและศตัรูพืช อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

ไม่เกิด ๓๒.๓๓  

บางปี ๖๕.๙๑  

เกือบทุกปี ๔๗.๐๐  

ทุกปี ๖๒.๑๘  

F-Test =  ๒.๐๙  P-value = ๐.๑๐ 
 
 ๒.๔ ผลการทดสอบปัจจยัความน่าเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั   
    ภายใตเ้งื�อนไขการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั ที�
ระดบัความคุ้มครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ กลุ่ม
เกษตรกรที�ให้ความคิดเห็นวา่ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัมีความน่าเชื�อถือมากที�สุด  มีความยินดีจ่าย
เบี*ยประกนัมากที�สุด ในขณะที�กลุ่มเกษตรกรให้ความคิดเห็นวา่ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัไม่มีความ
น่าเชื�อถือ  มีความยินดีจ่ายเบี*ยประกนันอ้ยที�สุด และผลการทดสอบค่าสถิติ F สรุปไดว้า่อตัราเบี*ย
ประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตามความน่าเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั  
อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�นร้อยละ ๙๐ (ตารางที� ๔-๓๓) แสดงวา่ความน่าเชื�อถือ
ในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั  มีอิทธิพลในการอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
 
 
 
 
 
 
 
 



- ๗๓ - 

 
ตารางที� ๔-๓๓ แสดงอตัราเบี*ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามความน่าเชื�อถือในตวัเลข
ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั  และผลการทดสอบสมมติฐานอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความ
แตกต่างตามความน่าเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั  โดยใชค้่าสถิติเอฟ (F-Test) 

ความน่าเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั   อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

ไม่เชื�อถือ ๔๒.๖๗  

เชื�อถือนอ้ย ๕๙.๙๕  

เชื�อถือมาก ๖๗.๘๓  

F-Test = ๒.๕      P-value =๐.๐๘ 
 
 ๒.๕ ผลการทดสอบปัจจยัความแตกต่างของการวดัระดบัความเสียหายต่อไร่ระดบั
จงัหวดั และความเสียหายที�เกิดขึ*นจริง 
   ภายใต้เงื�อนไขการประกันภยัขา้วนาปีโดยใช้ดัชนีผลผลิตต่อไร่จงัหวดั ที�
ระดบัความคุ้มครองผลผลิตร้อยละ ๙๐ และวงเงินชดเชยสูงสุดเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ กลุ่ม
เกษตรกรที�ให้ความคิดเห็นวา่การวดัระดบัความเสียหายต่อไร่ระดบัจงัหวดัไม่มีความแตกต่างจาก 
ความเสียหายที�เกิดขึ*นจริงมีความยนิดีจ่ายเบี*ยประกนัมากกวา่กลุ่มเกษตรกรที�ให้ความคิดเห็นวา่การ
วดัระดบัความเสียหายต่อไร่ระดบัจงัหวดัมีความแตกต่างจากความเสียหายที�เกิดขึ*นจริง และผลการ
ทดสอบค่าสถิติ F สรุปได้ว่าอตัราเบี* ยประกันเฉลี�ยของเกษตรกรไม่มีความแตกต่างตามความ
แตกต่างของการวดัระดบัความเสียหายต่อไร่ระดบัจงัหวดัและความเสียหายที�เกิดขึ*นจริง อย่างมี
นยัสําคญัทางสถิติ (ตารางที� ๔-๓๔) แสดงว่าความแตกต่างของการวดัระดบัความเสียหายต่อไร่
ระดบัจงัหวดัและความเสียหายที�เกิดขึ*นจริง ไม่มีอิทธิพลในการอธิบายความเตม็ใจจ่ายเบี*ยประกนั 
 
 
 
 
 
 
 
 



- ๗๔ - 

 
ตารางที� ๔-๓๔ แสดงอตัราเบี*ยประกนัที�เกษตรกรยินดีจ่ายเฉลี�ยแยกตามความแตกต่างของการวดั
ระดับความเสียหายต่อไร่ระดับจงัหวดั และความเสียหายที�เกิดขึ* นจริง  และผลการทดสอบ
สมมติฐานอตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ยของเกษตรกรมีความแตกต่างตามความแตกต่างของการวดัระดบั
ความเสียหายต่อไร่ระดบัจงัหวดั และความเสียหายที�เกิดขึ*นจริง โดยใชค้่าสถิติเอฟ (F-Test) 

ความแตกต่างของการวดัระดบัความเสียหายต่อไร่ระดบัจงัหวดั 
และความเสียหายที�เกิดขึ*นจริง 

อตัราเบี*ยประกนัเฉลี�ย 

ไม่แตกต่าง ๖๘.๙๑  

แตกต่างนอ้ย ๕๗.๗๗  

แตกต่างมาก ๕๕.๙๓  

F-Test = ๐.๖๖      P-value =๐.๕๒ 
 

สรุป 
  
 ผลการศึกษาเรื�องแนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันี
ผลผลิตเขตพื*นที�ในประเทศไทย สรุปไดว้า่ในช่วงเริ�มตน้ ควรใช้รูปแบบผลผลิตต่อไร่ในระดบัจงัหวดั 
เนื�องจากมีขอ้มูลยอ้นหลงัในระยะเวลาที�ยาวพอที�จะคาํนวณผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัและคาํนวณเบี*ย
ประกันภยัได้ และกําหนดระดับความคุ้มครองผลผลิตที�เอาประกันที�ร้อยละ ๙๐ ซึ� งที�ระดับความ
คุม้ครองดงักล่าว จะมีต้นทุนความเสียหายเฉลี�ยในช่วงปี ๒๕๓๓-๒๕๕๕ คิดเป็นร้อยละ ๓.๓ ใน
จงัหวดัพิษณุโลก และร้อยละ ๑.๔  สาํหรับจงัหวดัขอนแก่น 
 หลงัจากนั*นได้นาํรูปแบบผลิตภณัฑ์ดงักล่าวที�จะมีการจ่ายเงินชดเชยให้เกษตรกรหาก
ผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดัตํ�ากว่าร้อยละ ๙๐ ของค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ในระดบัจงัหวดั และทดสอบ
ความรู้ความเขา้ใจของเกษตรกรในผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตรายพื*นที� พบว่า 
ทั*งสองจงัหวดั มีจาํนวนเกษตรกรไม่ถึงร้อยละ ๓๐ ที�เขา้ใจผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วนาปี ในเรื�อง
ความเสี�ยงพื*นฐานที�มีโอกาสที�ผูซื้*อประกนัภยัจะไม่ไดรั้บเงินชดเชยแมว้า่เกษตรกรจะไดรั้บความ
เสียหายจากภยัธรรมชาติส่งผลให้ผลผลิตต่อไร่ของเกษตรกรอยูใ่นระดบัตํ�า เนื�องจากผลผลิตต่อไร่
ของจงัหวดัสูงกวา่เกณฑผ์ลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั  
 เกษตรกรโดยส่วนใหญ่เห็นว่าตัวเลขผลผลิตระดับจังหวดัมีความน่าเชื�อถือน้อย
หรือไม่น่าเชื�อถือ โดยมีเกษตรกรที�มีความคิดเห็นว่าตวัเลขผลผลิตระดบัจงัหวดัมีความน่าเชื�อถือ
มากมีไม่ถึงร้อยละ ๒๕ และเห็นวา่การวดัความเสียหายจากผลผลิตต่อไร่จงัหวดัมีความแตกต่างจาก



- ๗๕ - 

 
ความเสียหายที�เกิดขึ*นจริง  และหากมีการนาํผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตราย
จงัหวดัมาใช้ ควรมีการกาํหนดเกณฑ์การจ่ายเงินชดเชยให้ครอบคลุมตน้ทุนการผลิตสําหรับการ
ลงทุนใหม่  
 เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลกมีความเต็มใจจ่ายค่าเบี*ยประกนัภยัเฉลี�ยที�ประมาณ ๗๖ 
บาทต่อไร่ ในขณะที�เกษตรกรในจังหวดัขอนแก่นมีความเต็มใจจ่ายค่าเบี* ยประกันภัยเฉลี�ยที�
ประมาณ ๓๘ บาทต่อไร่ โดยผลการทดสอบค่าสถิติที (T-Test) พบว่า ปัจจยัที�มีผลต่อความเต็มใจ
จ่ายเบี*ยประกนั ประกอบดว้ย เขตจงัหวดัที�แปลงนาตั*งอยู ่ขนาดพื*นที�ปลูกขา้ว การเตรียมการรองรับ
ความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติ  ความรู้ความเขา้ใจของเกษตรกรที�มีต่อผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วนาปี
โดยใชผ้ลผลิตจงัหวดั ในขณะที�ปัจจยัเพศ ความช่วยเหลือจากภาครัฐและความเพียงพอของจาํนวน
เงินที�ภาครัฐช่วยเหลือไม่ใช่ปัจจยัที�มีนยัสําคญัทางสถิติในการกาํหนดความความเต็มใจในการจ่าย
เพื�อซื*อประกนัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตของเกษตรกร  และผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนดว้ย
ค่าสถิติเอฟ (F-Test) พบว่าความเต็มใจจ่ายของเกษตรกรในการซื*อประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันี
ผลผลิตจงัหวดัมีความแตกต่างอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติตามอายุ ความถี�ในการเกิดภยัธรรมชาติอนั
เนื�องมาจากภยัแลง้ ภยันํ* าท่วมจากนํ* าป่าหลาก และภยัแมลงและศตัรูพืช  และความน่าเชื�อถือของ
ตวัเลขผลผลิตต่อไร่ระดับจงัหวดั ในขณะที�ความเต็มใจจ่ายของเกษตรกรในการซื*อประกันภยั
พืชผลไม่มีความแตกต่างอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติตามระดบัการศึกษาสูงสุดของเกษตรกร ความ
แตกต่างของการวดัระดบัความเสียหายต่อไร่ระดบัจงัหวดัและความเสียหายจริงความถี�ในการเกิด
ภยันํ*าท่วมจากนํ*าฝน 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 



 

บทที� ๕ 

สรุป อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

 
สรุป 
 
 ขา้วเป็นพืชเศรษฐกิจที�สําคญัสําหรับภาคเกษตรของประเทศไทย อย่างไรก็ตาม การ
ปลูกขา้วของประเทศไทยเผชิญความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติหลกั ได้แก่ ภยัแล้ง ฝนทิ.งช่วง และ
อุทกภยั การประกนัภยัพืชผลเป็นเครื�องมือหนึ�งในการจดัการความเสี�ยงใหก้บัเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว  
ประเทศไทยไดมี้การพฒันาโครงการประกนัภยัขา้ว ๒ โครงการ คือ โครงการประกนัภยัพืชผลจาก
ภยัแล้งโดยใช้ดัชนีนํ. าฝนสําหรับการผลิตข้าว และโครงการประกนัภยัข้าวนาปี อย่างไรก็ตาม 
โครงการประกันภยัพืชผลจากภยัแล้งโดยใช้ดัชนีนํ. าฝนมีข้อจาํกดัจากการที�พื.นที�เป้าหมายของ
โครงการมีจาํกดัเฉพาะใน ๙ จงัหวดัภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ และเป็นการประกนัภยัประเภทภยั
แลง้เพียงอย่างเดียว ในขณะที�ผูป้ลูกขา้วเผชิญความเสี�ยงหลายภยั นอกเหนือจากภยัแล้ง ที�สําคญั
ได้แก่ ภัยนํ. าท่วม และแมลงศัตรูพืช ในขณะที�โครงการประกันภัยข้าวนาปี ซึ� งเป็นโครงการ
ประกนัภยัครอบคลุมหลายภยั และครอบคลุมพื.นที�ทั�วประเทศ มีปัญหาความย ั�งยืนในระยะยาว 
ส่วนหนึ� งจากการที�ผูเ้ขา้ร่วมโครงการประกนัภยัส่วนใหญ่เป็นผูที้�มีความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติสูง 
ทาํให้เกิดปัญหาการเลือกที�ขดัประโยชน์(Adverse Selection)  รวมถึงบริษทัประกนัภยัมีตน้ทุนการ
บริหารจดัการดาํเนินงานที�สูง ส่งผลใหบ้ริษทัประกนัภยัมีผลการดาํเนินงานขาดทุนอยา่งมาก 
 เอกสารวิจยันี. มีวตัถุประสงคเ์พื�อเสนอแนะแนวทางการพฒันาการประกนัภยัผลผลิต
ทางการเกษตรโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื.นที�(Area Yield Index) สําหรับขา้วนาปี เพื�อใช้เป็น
เครื�องมือทางการเงินหนึ�งให้กบัเกษตรกรในการจดัการความเสี�ยง และพฒันาโครงการประกนัภยั
ข้าวให้มีความย ั�งยืนในระยะยาว เนื�องจากการใช้ดัชนีผลผลิตเขตพื.นที�จะมีข้อดีกว่าโครงการ
ประกนัภยัขา้วในปัจจุบนักล่าวคือช่วยลดปัญหาการเลือกที�ขดัแยง้ (Adverse Selection) มีเกณฑ์
ประเมินความเสียหายที�ชดัเจน  มีตน้ทุนดาํเนินงานที�ต ํ�า และเป็นการคุม้ครองภยัทุกประเภท โดยมี
วิธีการดาํเนินงานวิจยัจากการทบทวนวรรณกรรมในต่างประเทศ การศึกษารูปแบบผลิตภณัฑ ์
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ประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื.นที� การสัมภาษณ์เกษตรกรผูป้ลูกขา้วใน จงัหวดัพิษณุโลกและ
จงัหวดัขอนแก่น รวมทั.งสิ.น ๑๒๒ ตวัอย่างเพื�อสํารวจความรู้ความเขา้ใจ ความคิดเห็นและความ
ยนิดีจ่ายเบี.ยประกนัภยพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื.นที� ผลการศึกษา สรุปไดด้งันี.   

 ๑.  การศึกษาแนวทางการพัฒนารูปแบบผลิตภัณฑ์ประกันภัยผลผลิตทาง

การเกษตรโดยใช้ดัชนีผลผลติเขตพื-นที� สําหรับกรณศึีกษาข้าวนาปี 
   ในเบื.องตน้ เอกสารวจิยันี. ไดศึ้กษารูปแบบการพฒันาประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันี
ผลผลิตเขตพื.นที� โดยเลือกหน่วยเขตพื.นที�ในระดบัจงัหวดั  มีรายละเอียดดงันี.   
   ๑.๑  การศึกษารูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื.นที� จงัหวดั
พิษณุโลก  
     เมื�อพิจารณาผลผลิตเอาประกนัที�ระดบัความคุม้ครองสูงสุดที�ร้อยละ ๙๐ 
ของค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ จะพบว่ามีช่วงเวลาที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอา
ประกนัอยู่ ๔ ปี จากช่วงเวลาทั.งหมด ๒๕ ปี หรือคิดเป็นร้อยละ ๑๖ ที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�า
กว่าผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัและมีตน้ทุนความสูญเสียเฉลี�ยร้อยละ๓.๓ และหากกาํหนดระดบั
ความคุ้มครองลดลง โอกาสที�จะมีช่วงเวลาผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากว่าผลผลิตต่อไร่ที�เอา
ประกนัลดลงและมีตน้ทุนความสูญเสียลดลง จนกระทั�งระดบัความคุม้ครองร้อยละ ๖๐ จะไม่มี
ช่วงเวลาใดที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากว่าผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั และตน้ทุนความสูญเสีย
เฉลี�ยที�ร้อยละ ๐ 
   ในเบื.องตน้ รูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่ของ
จงัหวดัพิษณุโลกจะกาํหนดระดบัความคุม้ครองสูงสุดที�ร้อยละ ๙๐ เพื�อพิจารณาความเต็มใจจะจ่าย
ของเกษตรกรต่อระดบัความคุม้ครองสูงสุด โดย จะกาํหนดผลผลิตที�เอาประกนัในปี  ๒๕๕๖ ของ
จงัหวดัพิษณุโลกที� ๔๒๔ กิโลกรัมต่อไร่  
  ๑.๒  การศึกษารูปแบบผลิตภณัฑ์ประกันภยัโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื.นที� จงัหวดั
ขอนแก่น  
    เมื�อพิจารณาจากระดบัความคุม้ครองสูงสุดที�ร้อยละ ๙๐ จะพบว่ามีช่วงเวลาที�
ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัอยู ่๒ ปี จากช่วงเวลาทั.งหมด ๒๕ ปี หรือ
คิดเป็นร้อยละ ๘ ที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากว่าผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัและมีตน้ทุนความ
สูญเสียเฉลี�ยร้อยละ ๑.๔ และหากกาํหนดระดบัความคุม้ครองลดลง โอกาสที�จะมีช่วงเวลาผลผลิต
ต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัลดลงและมีตน้ทุนความสูญเสียลดลง จนกระทั�ง
ระดบัความคุม้ครองร้อยละ ๖๐ จะมีเพียง ๑ ปีที�ช่วงเวลาใดที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิต
ต่อไร่ที�เอาประกนั หรือคิดเป็นร้อยละ ๔ และตน้ทุนความสูญเสียเฉลี�ยลดลงที�ร้อยละ ๐.๑ 
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   ในเบื.องตน้ รูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่ของ
จงัหวดัขอนแก่นจะกาํหนดระดบัความคุม้ครองสูงสุดที�ร้อยละ ๙๐ เพื�อพิจารณาความเต็มใจจะจ่าย
ของเกษตรกรต่อระดบัความคุม้ครองสูงสุด โดย จะกาํหนดผลผลิตที�เอาประกนัในปี  ๒๕๕๖ ของ
ที� ๒๖๒ กิโลกรัมต่อไร่  

 ๒.  ผลการสํารวจความรู้ความเข้าใจและความคิดเห็นที� เกษตรกรมีต่อ

ผลติภัณฑ์ประกนัภัยโดยใช้ดัชนีผลผลติเขตพื-นที� 
   ๒.๑  เกษตรกรผูป้ลูกขา้วในทั.ง ๒ จงัหวดั ส่วนใหญ่ยงัไม่เขา้ใจในตวัผลิตภณัฑ์
ประกนัภยัพืชผลแบบดัชนีผลผลิตพื.นที�ว่ามีโอกาสที�ผูซื้.อประกนัภยัได้รับความเสียหายจากภยั
ธรรมชาติ แต่จะไม่ไดรั้บเงินชดเชยเนื�องจากผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัสูงกวา่เกณฑ์ผลผลิตต่อไร่ที�
เอาประกนั เช่น ในกรณีภยัธรรมชาติเกิดขึ.นเฉพาะพื.นที� เช่น ภยันํ. าท่วม ส่งผลให้ผลผลิตต่อไร่ของ
เกษตรกรอยูใ่นระดบัตํ�า แต่เนื�องจากภยัธรรมชาติเกิดขึ.นเพียงบางหมู่บา้นเท่านั.น จึงไม่ส่งผลให้ผล
ผลิตต่อไร่โดยรวมของจงัหวดัลดตํ�าลง เกษตรกรจึงไม่ไดรั้บเงินชดเชยเนื�องจากผลผลิตต่อไร่ของ
จงัหวดัสูงกวา่เกณฑผ์ลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั   
   ๒.๒  เกษตรกรผูป้ลูกขา้วในทั.ง ๒ จงัหวดั ส่วนใหญ่ให้ความคิดเห็นว่าตวัเลข
ผลผลิตต่อไร่ที�จงัหวดัประกาศ มีความน่าเชื�อถือนอ้ย  
   ๒.๓ แกษตรกรทั.งสองจงัหวดัใหค้วามเห็นวา่ยงัมีความแตกต่างกนัระหวา่งตวัเลข
ผลผลิตต่อไร่จงัหวดัและของเกษตรกร   
   ๒.๔ เกษตรกรทั.งสองจงัหวดัให้ความเห็นวา่ในการจ่ายเงินชดเชย หากผลผลิตต่อ
ไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลลผติเอาประกนัภยั ควรจ่ายเงินใหค้รอบคลุมตน้ทุนการผลิตสําหรับปลูกพืช
ใหม่ 

 ๓.  ผลการสํารวจความเต็มใจจ่ายเบี-ยประกันและปัจจัยที�มีผลต่อความเต็มใจ

จ่ายเบี-ยประกนั 
  ๓.๑ หากมีการขายผลิตภณัฑ์ประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตของจงัหวดั และกาํหนด
ผลผลิตเอาประกนัที�ระดบัร้อยละ ๙๐ ของค่าเฉลี�ยผลผลิต หรือที�ระดบั ๔๒๔ กิโลกรัมต่อไร่สําหรับ
จงัหวดัพิษณุโลก และระดบั ๒๖๒ กิโลกรัมต่อไร่ สําหรับจงัหวดัขอนแก่น และกาํหนดวงเงิน
ชดเชยสูงสุดเท่ากบัโครงการประกนัภยัขา้วนาปีในปัจจุบนัเท่ากบั ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ ในกรณีที�
ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากวา่ผลผลิตที�เอาประกนัมากจะไดรั้บวงเงินชดเชยมาก พบวา่ผูป้ลูกขา้ว
ในในจงัหวดัพิษณุโลกมีความเต็มใจจ่ายค่าเบี.ยประกนัภยัเฉลี�ยประมาณ ๗๖ บาทต่อไร่ ในขณะที�
เกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่นมีความเต็มใจจ่ายค่าเบี.ยประกนัภยัเฉลี�ยประมาณ ๓๘ บาทต่อไร่ ซึ� งมี
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ขอ้สังเกตว่าเกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่นมีความเต็มใจจ่ายเบี.ยประกนัน้อย โอกาสที�ผลผลิตต่อไร่
ตํ�ากว่าผลผลิตที�เอาประกนัของจงัหวดัพิษณุโลก มี ๔ ครั. งในรอบ ๒๕ ปี ในขณะที�ของจงัหวดั
ขอนแก่นมี ๒ ครั. งในรอบ ๒๕ ปี เกษตรกรจึงยนิดีจ่ายเบี.ยประกนัมากกวา่ 
  ๓.๒  ปัจจยัที�มีนยัสาํคญัทางสถิติต่อความเตม็ใจจ่ายเบี.ยประกนั  
     ๓.๒.๑ จงัหวดัที�เกษตรกรผูป้ลูกขา้วตั.งอยู่ เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลก
เตม็ใจจ่ายเบี.ยประกนัมากกวา่จงัหวดัขอนแก่น 
     ๓.๒.๒  อายุของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว เกษตรกรที�อยู่ในวยัช่วงอายุ ๕๑-๖๐ 
ปี และช่วงอาย ุ๓๑-๔๐ ปี จะมีความเตม็ในจ่ายเบี.ยประกนัมากกวา่เกษตรกรในช่วงอายอืุ�นๆ 
     ๓.๒.๓ ขนาดที�ดินในการปลูกขา้ว เกษตรกรที�มีขนาดที�ดินมากกว่า  ๒๐ 
ไร่ขึ.นไป จะมีความเตม็ในจ่ายเบี.ยประกนัมากกวา่เกษตรกรที�มีขนาดที�ดินนอ้ยหรือเท่ากบั ๒๐ ไร่ 
     ๓.๒.๔ ประสบการณ์ในการเกิดภยัธรรมชาติทั.งจากภยัแลง้ ภยันํ. าท่วมจาก
นํ.าป่าหลาก และภยัแมลงและศตัรูพืช ทั.งนี. มีขอ้สังเกต ผูที้�ไม่เคยเผชิญปัญหาภยัแลง้ หรือเคยเผชิญ
ปัญหาภยัแลง้ในบางปี จะยินดีจ่ายเบี.ยประกนัมากกวา่ ผูที้�เคยเผชิญปัญหานํ. าท่วมจากนํ. าป่าหลาก
หรือแมลงศตัรูพืชจะยนิดีจ่ายเบี.ยประกนัมากกวา่ผูที้�ไม่เคยเผชิญปัญหา ทั.งนี. อาจเนื�องจากโครงการ
ประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื.นที�ครอบคลุมภยัที�มากกวา่ภยัแลง้ จึงเป็นทางเลือกในการ
ประกนัภยัใหก้บัเกษตรกรที�เผชิญภยัมากกวา่ภยัแลง้ เช่น ภยันํ.าท่วม และภยัศตัรูพืช 
     ๓.๒.๕ การเตรียมการรองรับความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติ เกษตรกรที�เคยมี
การเตรียมการรองรับความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติที�ผ่านมา อย่างน้อย ๑ ครั. ง จะมีความเต็มใจจ่าย 
เบี. ยประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื.นที�มากกว่าผูที้�ไม่เคยเตรียมการรองรับความเสี�ยง 
ทั.งนี. อาจเนื�องจากเกษตรกรที�มีการเตรียมการรองรับความเสี�ยงจะเขา้ใจถึงประโยชน์ของการทาํ
ประกนัภยัพืชผลจึงเตม็ใจจ่ายเบี.ยประกนัมากกวา่    
     ๓.๒.๖ ความรู้ความเขา้ใจโครงการประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิต
เขตพื.นที� เกษตรกรที�มีความเขา้ใจโครงการประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื.นที� จะยินดี
จ่ายเบี.ยประกนัมากกวา่  
     ๓.๒.๗ ความน่าเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดั เกษตรกรที�มี
ความเชื�อในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัมากจะมีความเต็มใจจ่ายเบี. ยประกนัภยัพืชผลโดยใช้
ดชันีผลผลิตเขตพื.นที�มากกว่าเกษตรกรที�มีความเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัน้อย
หรือไม่เชื�อถือ 
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อภปิรายผล 
 จากผลการศึกษาขา้งตน้สามารถอภิปรายผลไดด้งันี.  
  ในปัจจุบัน การพฒันารูปแบบประกันภัยพืชผลโดยใช้ดัชนีผลผลิตเขตพื.นที�ใน
ประเทศไทย สาํหรับกรณีศึกษาขา้วนาปี สามารถทาํไดใ้นระดบัจงัหวดั ซึ� งมีขอ้มูลยอ้นหลงัมากกวา่ 
๒๕ ปี และไม่สามารถเลือกหน่วยพื.นที�ในระดบัอาํเภอได ้เนื�องจาก มีการจดัเก็บขอ้มูลยอ้นหลงัที�
เป็นระบบไม่ถึง ๑๕ ปี อยา่งไรก็ตามการใช้ดชันีผลผลิตเขตพื.นที�โดยเลือกพื.นที�ระดบัจงัหวดัจะมี
ขอ้จาํกดัจากการที�เนื�องจากไม่ไดส้ะทอ้นพื.นที�ปลูกขา้วที�มีลกัษณะคลา้ยคลึงกนั เช่น พนัธ์ุขา้ว รอบ
ของการปลูกขา้ว วนัที�เริ�มเพาะปลูกและเก็บเกี�ยว  และอาจจะมีปัญหาความเสี�ยงพื.นฐาน (Basis 
Risk) จากการที�ผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดัอาจจะมีความแตกต่างกบัผลผลิตต่อไร่ที�แปลงนามาก ซึ� ง
สอดคลอ้งกบัผลการสาํรวจเกษตรกรที�ให้ความคิดเห็นวา่ตวัเลขผลผลิตต่อไร่ขา้วนาปีของจงัหวดัมี
ความน่าเชื�อถือน้อย หรือไม่น่าเชื�อถือ และการวดัความเสียหายจากผลผลิตต่อไร่จงัหวดัมีความ
แตกต่างจากความเสียหายจริง ซึ� งส่งผลต่อความเตม็ใจจ่ายเบี.ยประกนัของเกษตรกร 
  การวดัความเสียหายจากผลผลิตต่อไร่ในจงัหวดัพิษณุโลกมีความสอดคลอ้งกบัความ
เสียหายจริงของเกษตรกรมากกวา่จงัหวดัขอนแก่น  ทาํใหโ้อกาสในการที�ผลผลิตต่อไร่ตํ�ากวา่เกณฑ์
มีมากกวา่ และโอกาสการไดรั้บเงินชดเชยมีมากกวา่ เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลกจึงเต็มใจจ่ายเบี.ย
ประกนัอยูที่� ๗๖ บาทตอ่ไร่ ใกลเ้คียงกบัอตัราเบี.ยประกนัที�เกษตรกรจ่ายจริงในโครงการขา้วนาปี
ในปัจจุบนั ในขณะที�การวดัความเสียหายโดยใชข้อ้มูลผลผลิตต่อไร่ จ. ขอนแก่น มีความสอดคลอ้ง
กบัความเสียหายจริงของเกษตรกรมีนอ้ย ประกอบกบั ผลผลิตต่อไร่จงัหวดัขอนแก่นในช่วง ๑๐ ปีที�
ผ่านมาสูงกว่าค่าเฉลี�ยมาก จึงมีโอกาสในการที�ผลผลิตต่อไร่ตํ�ากว่าเกณฑ์มีน้อย และโอกาสการ
ไดรั้บเงินชดเชยมีนอ้ย เกษตรกรจึงยนิดีจ่ายเบี.ยประกนัเพียง ๓๖ บาทต่อไร่ ตํ�ากวา่อตัราเบี.ยประกนั
ที�เกษตรกรจ่ายจริงในโครงการขา้วนาปีในปัจจุบนั 
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ข้อเสนอแนะ 
 
 แนวทางการพฒันาการประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื.นที�ในประเทศไทย 
สาํหรับกรณีศึกษาขา้วนาปี มีขอ้เสนอแนะดงันี.  
 ๑.  รูปแบบการประกนัภัยแบบดัชนีผลผลติของเขตพื-นที�  
  ดว้ยขอ้จาํกดัของขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ในประเทศไทยที�มีเพียงขอ้มูลผลผลิตต่อไร่
ในระดบัจงัหวดัทีมีขอ้มูลยอ้นหลงัอย่างน้อย ๒๕ ปี เป็นช่วงระยะเวลาพอที�จะสามารถคาํนวณ
ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั (Insured Yield) และคาํนวณค่าเบี. ยประกนัภยัได ้ในระยะแรกของการ
พัฒนาผลิตภัณฑ์ประกันภัยพืชผลโดยใช้ดัชนีผลผลิตระดับจังหวดั และควรมีการทดสอบ
ความสัมพนัธ์ระหวา่งการวดัความเสียหายจากผลผลิตต่อไร่จงัหวดัและความเสียหายจริงก่อนที�จะมี
การพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์จริง โดยควรเลือกจงัหวดัที�มีความสอดคล้องระหว่างผลผลิตต่อไร่
จงัหวดัและความเสียหายที�เกิดขึ. นจริง จากกรณีศึกษาจังหวดัพิษณุโลก พบว่า สามารถพฒันา
ผลิตภณัฑ์ในจงัหวดัพิษณุโลกที�ระดบัความคุม้ครอง  ๙๐% เนื�องจากจงัหวดัพิษณุโลกมีความ
แปรปรวนในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ตํ�า และที�ระดบัความคุม้ครอง ๙๐% จะมีโอกาสที�ผลผลิตต่อไร่
จงัหวดัตํ�ากว่าเกณฑ์ค่าเฉลี�ยมากที�สุด และอยู่ในระดบัที�ตน้ทุนความเสียหายตํ�ากว่าร้อยละ ๓.๕  
อย่างไรก็ตามไม่ควรพฒันาผลิตภณัฑ์ในจงัหวดัขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ในระดบัจงัหวดัไม่สะทอ้น
ความเสียหายที�เกิดขึ.นจริง  เนื�องจากส่งผลให้มีการยอมรับผลิตภณัฑ์ตํ�าและมีความเต็มใจจ่ายเบี.ย
ประกันภยัน้อย ในอนาคตประเทศไทยควรมีการพฒันาเทคนิดการกาํหนดเกณฑ์ผลผลิตที�เอา
ประกนั รวมถึงพฒันาระบบการจดัเก็บขอ้มูลในหน่วยพื.นที�ระดบัอาํเภอ หรือตาํบล  หรือแยกตาม
พื.นที�ชลประทาน แยกตามพนัธ์ขา้ว ที�มีขอ้มูลในอดีตเป็นระยะเวลาพอสมควร เพื�อพฒันารูปแบบ
ประกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตของตาํบลหรืออาํเภอ เพื�อใหใ้หปั้ญหาความเสี�ยงพื.นฐานลดลง  
 ๒. การพฒันาการจัดเกบ็ข้อมูลผลผลติต่อไร่  

  ควรมีการพัฒนาระบบการจัดเก็บข้อมูลผลผลิตต่อไร่ให้เป็นระบบ มีความ
น่าเชื�อถือต่อเนื�อง และทนัต่อเวลา ในหน่วยระดบัยอ่ย เช่น อาํเภอ และตาํบลมากขึ.น โดยครอบคลุม
รายละเอียด เช่น ผลผลิตต่อไร่แยกตามพนัธ์ุขา้ว หรือแยกตามเขตชลประทาน เนื�องจากเกษตรกรที�
ปลูกพนัธ์ุขา้วต่างกนั หรือมีระบบชลประทานในการปลูกขา้วที�ต่างกนั จะมีผลผลิตต่อไร่ต่างกนั 
การมีระบบผลผลิตต่อไร่ในระดบัหน่วยย่อย แยกตามพนัธ์ุหรือพื.นที�ชลประทาน จะทาํให้ปัญหา
ความเสี�ยงพื.นฐานลดลง และการยอมรับต่อผลิตภณัฑป์ระกนัภยัพืชผลรายพื.นที�มากขึ.น  นอกจากนี.  
ความน่าเชื�อถือของผลผลิตต่อไร่รายพื.นที�เป็นปัจจยัที�มีความสัมพนัธ์กบัความเตม็ใจจ่ายเบี.ยประกนั  



- ๘๒ - 

 
จึงควรเนน้การจดัเก็บขอ้มูลผลผลิตขา้วต่อไร่ให้มีความน่าเชื�อถือ และพฒันากระบวนการวิเคราะห์ 
Crop Cutting ในการจดัเก็บขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ในรายอาํเภอหรือตาํบลให้กบัเจา้หนา้ที�เกษตรกรใน
ระดบัทอ้งถิ�นมากขึ.น รวมถึงควรมีการตรวจสอบการวิเคราะห์ผลผลิตต่อไร่ในระดบัพื.นที� และมี
การใชเ้ทคโนโลยภีาพถ่ายดาวเทียมมาช่วยในการติดตามการวเิคราะห์ Crop Cutting มากขึ.น 
 ๓.  การสร้างความรู้ความเข้าใจในเรื�องการประกันภัยพืชผลให้กับเกษตรกร และ

พัฒนาเจ้าหน้าที�ในระดับท้องถิ�นในเรื�องความรู้ความเข้าใจผลิตภัณฑ์ประกันภัยข้าวโดยใช้ดัชนี

ผลผลติต่อไร่ของพื-นที� 
  จากผลการศึกษาที�ความรู้ความเขา้ใจในเรื�องประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิต
พื.นที�เป็นปัจจยัที�มีอิทธิพลต่อความเต็มใจจ่ายเบี. ยประกนัภยัของเกษตรกร ดงันั.น ควรมีการให้
ความรู้ความเขา้ใจเรื�องการประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตพื.นที� ประโยชน์ของการประกนัภยั 
แนวคิดการ Pool ความเสี� ยง ปัญหาความเสี�ยงพื.นฐาน เพื�อให้เกษตรกรยอมรับต่อผลิตภณัฑ์
ประกนัภยัพืชผลผลรายพื.นที�และเต็มใจจ่ายเบี.ยประกนัมากขึ.น  รวมถึงพฒันาเจา้หนา้ที�ในระดบั
ทอ้งถิ�น ทั. งเจ้าหน้าที�ในระดบัสํานักงานเกษตรอาํเภอ ตาํบล จงัหวดั พนักงาน ธ.ก.ส. ในพื.นที� 
เจา้หนา้ที�บริษทัประกนัภยัในระดบัทอ้งถิ�น ในเรื�องความรู้ความเขา้ใจผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วโดย
ใชด้ชันีผลผลิตต่อไร่ของพื.นที� 
 ๔.  การส่งเสริมให้เกษตรผู้มีรายได้น้อยเข้าถึงประกนัภัยพชืผล 

  จากผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรผูป้ลูกขา้วที�มีขนาดที�ดินตํ�ากว่า ๒๐ ไร่ ซึ� งเป็น
เกษตรกรผูป้ลูกขา้วที�มีรายไดน้้อย จะมีความเต็มใจจ่ายซื.อประกนัภยัพืชผลในระดบัตํ�า รัฐบาลจึง
ควรมีแนวทางส่งเสริมให้เกษตรกรผูมี้รายได้น้อยเข้าถึงประกันภยัพืชผล โดยอาจใช้แนวทาง
ประเทศอินเดียที�บงัคบัใหเ้กษตรผูมี้รายไดน้อ้ยที�ขอสินเชื�อตอ้งทาํประกนัภยัพืชผล หรือใชแ้นวทาง
ประเทศเวียดนามที�รัฐบาลอุดหนุนเบี. ยประกนัภยัในอตัราที�ต่างกนัตามระดับความยากจนของ
ครัวเรือน  
 ๕.  การพฒันาเทคนิคการประกนัภัยพชืผลอื�นๆ  
  รูปแบบประกนัภยัพืชผลในแต่ละรูปแบบมีจุดเด่น และขอ้จาํกดัต่างกนั รูปแบบ
ประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่หน่วยพื.นที�จุดเด่นคือ ช่วยลดปัญหาการเลือกที�ขดัแยง้ 
(Adverse Selection) มีเกณฑ์ประเมินความเสียหายที�ชดัเจน  มีตน้ทุนดาํเนินงานที�ต ํ�า และเป็นการ
คุม้ครองภยัทุกประเภท อย่างไรก็ตาม การประเมินความเสียหายจากขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ระดับ
จงัหวดัของประเทศไทย มีขอ้จาํกดัในเรื�องความสอดคลอ้งระหวา่งความเสียหายที�วดัจากผลผลิตต่อ
ไร่ระดบัจงัหวดัและที�แปลงนาเกษตรกร ทาํให้โอกาสที�เกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยจากผลผลิตต่อ
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ไร่ระดบัจงัหวดัตํ�ากว่าเกณฑ์มีน้อย ในอนาคตจึงควรมีการพฒันาเทคนิคการประกนัภยัอื�นๆ เช่น 
การประกนัภยัแบบที�ใชด้ชันีผสมระหวา่งดชันีสภาพอากาศร่วมกบัดชันีผลผลิตต่อเขตพื.นที� 
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สรุปย่อ 
 

        ลกัษณะวชิา การเศรษฐกจิ  

เรื�อง  แนวทางการประกนัภัยธรรมชาติที�เหมาะสมสําหรับผลผลติเกษตร 

ผู้วจัิย นายจีรพนัธ์ อศัวะธนกลุ  หลกัสูตรการป้องกนัราชอาณาจักรภาครัฐร่วม

 เอกชน รุ่นที� ๒๖  

ตําแหน่ง กรรมการผู้อาํนวยการ บริษทั ประกนัภัยไทยววิฒัน์ จํากดั (มหาชน) 

ความเป็นมาและความสําคญัของปัญหา 

 การปลูกขา้วของประเทศไทยเผชิญความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติหลกั ไดแ้ก่ ภยัแลง้ ฝนทิ)งช่วง 
และอุทกภยั ซึ� งสร้างความเสียหายต่อผลผลิตขา้วและรายได้จากการปลูกขา้ว การประกนัภยัพืชผลเป็น
เครื�องมือหนึ� งในการจดัการความเสี�ยงที�เกษตรกรสามารถนาํเงินค่าสินไหมทดแทนมาใช้เป็นเงินทุนส่วน
หนึ� งสําหรับการปลูกขา้วใหม่ต่อไป  ประเทศไทยไดมี้การพฒันาโครงการประกนัภยัขา้ว ๒ โครงการ คือ 
โครงการประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้โดยใชด้ชันีนํ) าฝนสําหรับการผลิตขา้ว และโครงการประกนัภยัขา้วนา
ปี อยา่งไรก็ตามโครงการประกนัภยัพืชผลทั)ง ๒ โครงการ มีเกษตรกรผูป้ลูกขา้วเขา้ร่วมโครงการนอ้ย และมี
ตน้ทุนการบริหารจดัการดาํเนินงานที�สูง ส่งผลให้บริษทัประกนัภยัมีผลการดาํเนินงานขาดทุนอย่างมาก 
กระทบต่อความย ั�งยืนของโครงการประกันภัยข้าวในระยะยาว ดังนั) นจึงจําเป็นต้องพฒันาโครงการ
ประกนัภยัขา้วให้มีความย ั�งยืนในระยะยาว  ซึ� งจากการทบทวนวรรณกรรมพบว่า  แนวทางหนึ� งในการ
พฒันาโครงการประกนัภยัขา้วในต่างประเทศไดแ้ก่ การใชด้ชันีผลผลิตเขตพื)นที� (Area Yield Index) ที�วดั
ความเสียหายจากดชันีผลผลิตต่อไร่ของเขตพื)นที� โดยไม่ตอ้งตรวจแปลงเสียหายจริง เกษตรกรจะไดรั้บเงิน
ชดเชยหากผลผลิตต่อไร่ของเขตพื)นที�ต ํ�ากว่าค่าเฉลี�ยในช่วงที�ผา่นมา  ซึ� งมีขอ้ดีกวา่โครงการประกนัภยัขา้ว
ในปัจจุบนักล่าวคือ มีเกณฑ์ประเมินความเสียหายที�ชดัเจน ตน้ทุนดาํเนินงานที�ต ํ�า และเป็นการคุม้ครองภยั
ทุกประเภท  ดงันั)น ผูว้ิจยัจึงสนใจที�จะศึกษาแนวทางการประกนัภยัธรรมชาติที�เหมาะสมสําหรับเกษตรกร 
โดยใชก้รณีศึกษาการใชด้ชันีผลผลิตเขตพื)นที�ขา้ว เพื�อที�จะไดน้าํไปเสนอปรับใชก้บัโครงการประกนัภยัขา้ว
ที�ภาครัฐกาํลงัใหค้วามสาํคญัและสนบัสนุนอยา่งต่อเนื�อง   
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วตัถุประสงค์ของการวจิยั 

 ๑.  เพื�อศึกษาแนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัผลผลิตทางการเกษตรโดยใช้
ดชันีผลผลิตเขตพื)นที�  
 ๒.  เพื�อศึกษาความรู้ ความเขา้ใจ และความคิดเห็นของเกษตรกรที�มีต่อการประกนัภยัพืชผล
โดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื)นที� 
 ๓.  เพื�อศึกษาความเตม็ใจจ่ายที�เกษตรกรยนิดีซื)อประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื)นที� 

 

ขอบเขตของการวจิยั  

 การประกนัภยัพืชผลจะศึกษาเฉพาะการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้ดชันีผลผลิตเขตพื)นที� และ
ทาํการศึกษาเฉพาะพื)นที�จงัหวดัพิษณุโลกและจงัหวดัขอนแก่นเท่านั)น 
 

วธีิดาํเนินการวจิยั 

 งานศึกษานี) เป็นการวิจยัเชิงปริมาณ (Quantitative Research) โดยศึกษาแนวทางการพฒันา
รูปแบบผลิตภณัฑป์ระกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื)นที�ดงันี)  
 ๑.  คาํนวณค่าเฉลี�ยของผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัเพื�อกาํหนดผลผลิตที�เอาประกนั และตน้ทุน
ความเสียหายจากสถิติขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ที�กระทรวงเกษตรและสหกรณ์จดัเก็บ 
 ๒.  นาํรูปแบบที�พฒันาขึ)นไปสอบถามเกษตรกรในเรื�องความเขา้ใจ ความคิดเห็นของเกษตรกร
ที�มีต่อการประกนัภยัพืชผล และความเต็มใจจ่ายที�เกษตรกรยินดีซื)อประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขต
พื)นที� โดยใชส้ถิติพรรณนา 
 ๓.  วิเคราะห์ปัจจยัที�ส่งผลต่อความเต็มใจจ่ายที�เกษตรกรยินดีซื)อประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันี
ผลผลิตเขตพื)นที� ดว้ยการทดสอบค่าสถิติที และการวเิคราะห์ความแปรปรวน 
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ผลการวจิยั 

 ๑.  ผลการศึกษาแนวทางการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัผลผลิตทางการเกษตรโดยใช้
ดชันีผลผลิตเขตพื)นที� สาํหรับกรณีศึกษาขา้วนาปี 
  ๑.๑  การพฒันารูปแบบประกันภยัพืชผลโดยใช้ดัชนีผลผลิตเขตพื)นที�ในประเทศไทย
สาํหรับกรณีศึกษาขา้วนาปี สามารถทาํไดโ้ดยกาํหนดเขตพื)นที�ในระดบัจงัหวดั ซึ� งมีขอ้มูลยอ้นหลงัมากกวา่ 
๒๕ ปี และไม่สามารถเลือกหน่วยพื)นที�ในระดบัอาํเภอได ้เนื�องจาก มีการจดัเก็บขอ้มูลยอ้นหลงัที�เป็นระบบ
ไม่ถึง ๑๕ ปี อยา่งไรก็ตามการใช้ดชันีผลผลิตเขตพื)นที�โดยเลือกพื)นที�ระดบัจงัหวดัจะมีขอ้จาํกดัจากการที�
เนื�องจากไม่ไดส้ะทอ้นพื)นที�ปลูกขา้วที�มีลกัษณะคลา้ยคลึงกนั เช่น พนัธ์ุขา้ว รอบของการปลูกขา้ว วนัที�เริ�ม
เพาะปลูกและวนัที�เก็บเกี�ยว และอาจมีปัญหาความเสี�ยงพื)นฐาน (Basis Risk) จากการที�ผลผลิตต่อไร่ระดบั
จงัหวดัมีความแตกต่างกบัผลผลิตต่อไร่ที�แปลงนามาก  
  ๑.๒  รูปแบบผลิตภณัฑป์ระกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตเขตจงัหวดั สาํหรับกรณีศึกษาจงัหวดั
พิษณุโลกและจงัหวดัขอนแก่น จะกาํหนดผลผลิตเอาประกนัที�ระดบัความคุม้ครองสูงสุดร้อยละ ๙๐ ของ
ค่าเฉลี�ยผลผลิตต่อไร่ โดยเมื�อพิจารณาช่วงเวลาใน พ.ศ. ๒๕๓๑-๒๕๕๕ พบวา่ จะมีช่วงเวลาที�ผลผลิตต่อไร่
ของจงัหวดัพิษณุโลกตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัอยู ่๔ ปี จากช่วงเวลาทั)งหมด ๒๕ ปี หรือคิดเป็นร้อย
ละ ๑๖ และมีตน้ทุนความเสียหายเฉลี�ยร้อยละ๓.๓ เมื�อพิจารณากรณีศึกษาจงัหวดัขอนแก่น พบว่า จะมี
ช่วงเวลาที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัขอนแก่นตํ�ากวา่ผลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนัอยู ่๒ ปี จากช่วงเวลาทั)งหมด 
๒๕ ปี หรือคิดเป็นร้อยละ ๘ และมีตน้ทุนความเสียหายเฉลี�ยร้อยละ ๑.๔  
 ๒.  ผลการสํารวจความรู้ ความเขา้ใจ และความคิดเห็นที�เกษตรกรมีต่อผลิตภณัฑ์ประกนัภยั
โดยใชด้ชันีผลผลิตเขตพื)นที� ผลการศึกษาพบวา่ 
  ๒.๑  เกษตรกรผูป้ลูกขา้วทั)ง ๒ จงัหวดั ส่วนใหญ่ไม่เขา้ใจในตวัผลิตภณัฑ์ประกนัภยั
พืชผลแบบดชันีผลผลิตพื)นที�วา่การจ่ายเงินค่าชดเชยกรณีเสียหายจากภยัธรรมชาติขึ)นอยูก่บัผลผลิตต่อไร่ใน
ระดบัจงัหวดั ไม่ใช่ผลผลิตต่อไร่ของตวัเกษตรกร หากภยัธรรมชาติเกิดขึ)นเฉพาะพื)นที�ในระดบัตาํบล หรือ
หมู่บา้น ไม่ไดเ้กิดขึ)นทั)งจงัหวดั จะมีโอกาสที�ผูซื้)อประกนัภยัไดรั้บความเสียหายจากภยัธรรมชาติ แต่ไม่ได้
รับเงินชดเชยเนื�องจากผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัสูงกวา่เกณฑผ์ลผลิตต่อไร่ที�เอาประกนั 
   ๒.๒  ความคิดเห็นที�เกษตรกรมีต่อผลิตภณัฑ์ประกันภยัโดยใช้ดัชนีผลผลิตเขตพื)นที� 
พบวา่ เกษตรกรผูป้ลูกขา้วทั)ง ๒ จงัหวดั ส่วนใหญ่ให้ความคิดเห็นว่าตวัเลขผลผลิตต่อไร่ที�จงัหวดัประกาศ 
มีความน่าเชื�อถือตํ�า และการวดัความเสียหายโดยใชผ้ลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัยงัแตกต่างจากความเสียหาย
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จริงของเกษตรกร ทั)งนี) การจ่ายเงินชดเชยในกรณีที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากว่าผลผลิตที�เอาประกนัภยั 
ควรจ่ายเงินชดเชยใหค้รอบคลุมตน้ทุนการผลิตสาํหรับการเพาะปลูกพืชใหม่ 
 ๓. ผลการสาํรวจความเตม็ใจจ่ายเบี)ยประกนั และปัจจยัที�มีผลต่อความเตม็ใจจ่ายเบี)ยประกนั 
  ๓.๑  กรณีมีการขายผลิตภณัฑป์ระกนัภยัโดยใชด้ชันีผลผลิตของจงัหวดั และกาํหนดระดบั
ผลผลิตเอาประกนัที�ร้อยละ ๙๐ ของค่าเฉลี�ยผลผลิต หรือที� ๔๒๔ กิโลกรัมต่อไร่สําหรับจงัหวดัพิษณุโลก 
และ ๒๖๒ กิโลกรัมต่อไร่ สําหรับจงัหวดัขอนแก่น และกาํหนดวงเงินชดเชยสูงสุดต่อไร่เท่ากบัโครงการ
ประกนัภยัขา้วนาปีในปัจจุบนัคือ ๑,๑๑๑ บาทต่อไร่ ซึ� งในกรณีที�ผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�ากว่าผลผลิตที�
เอาประกนัไวสู้ง ผูเ้อาประกนัภยัจะไดรั้บวงเงินชดเชย พบวา่ผูป้ลูกขา้วในในจงัหวดัพิษณุโลกมีความเต็มใจ
จ่ายค่าเบี)ยประกนัภยัเฉลี�ยประมาณ ๗๖ บาทต่อไร่ ในขณะที�เกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่นมีความเต็มใจจ่าย
ค่าเบี) ยประกนัภยัเฉลี�ยประมาณ ๓๘ บาทต่อไร่ ซึ� งสังเกตไดว้า่เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลกมีความเต็มใจ
จ่ายมากกวา่ เนื�องจากโอกาสที�ผลผลิตต่อไร่ตํ�ากว่าผลผลิตที�เอาประกนัของจงัหวดัพิษณุโลก มี ๔ ครั) งใน
รอบ ๒๕ ปี ในขณะที�จงัหวดัขอนแก่นมีโอกาส ๒ ครั) งในรอบ ๒๕ ปี 
  ๓.๒  ปัจจยัที�มีนยัสาํคญัทางสถิติต่อความเตม็ใจจ่ายเบี)ยประกนั ไดแ้ก่ จงัหวดัที�เกษตรกรผู ้
ปลูกขา้วตั)งอยู ่อายุ ขนาดที�ดินในการปลูกขา้ว ประสบการณ์ในการเกิดภยัธรรมชาติ การเตรียมการรองรับ
ความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติ ความรู้ ความเขา้ใจโครงการประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่ระดบั
จงัหวดั และความน่าเชื�อถือของตวัเลขผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดั กล่าวคือ     
    ๓.๒.๑  เกษตรกรในจงัหวดัพิษณุโลกเตม็ใจจ่ายเบี)ยประกนัมากกวา่จงัหวดัขอนแก่น 
    ๓.๒.๒  เกษตรกรที�อยูใ่นวยัช่วงอาย ุ๕๑-๖๐ ปี และ ๓๑-๔๐ ปี จะมีความเต็มในจ่าย
เบี)ยประกนัมากกวา่เกษตรกรในช่วงอายอืุ�นๆ 
    ๓.๒.๓  เกษตรกรที�มีขนาดที�ดินมากกว่า  ๒๐ ไร่ขึ)นไป จะมีความเต็มในจ่ายเบี) ย
ประกนัมากกวา่เกษตรกรที�มีขนาดที�ดินนอ้ยกวา่หรือเท่ากบั ๒๐ ไร่ 
    ๓.๒.๔  เกษตรกรที�เคยมีการเตรียมการรองรับความเสี�ยงจากภยัธรรมชาติที�ผ่านมา 
จะมีความเตม็ใจจ่ายเบี)ยประกนัภยัมากกวา่ผูที้�ไม่เคยเตรียมการรองรับความเสี�ยง 
    ๓.๒.๕  เกษตรกรที�มีความเขา้ใจโครงการประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตเขต
พื)นที� จะยนิดีจ่ายเบี)ยประกนัมากกวา่ 
    ๓.๒.๖  เกษตรกรที�มีความเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัสูงจะมีความเต็ม
ใจจ่ายเบี)ยประกนัภยัมากกวา่เกษตรกรที�มีความเชื�อถือในตวัเลขผลผลิตต่อไร่ของจงัหวดัตํ�า หรือไม่เชื�อถือ 
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ข้อเสนอแนะ 

 ๑.  การพฒันารูปแบบการประกนัภยัแบบดชันีผลผลิตของเขตพื)นที� 
  ในระยะแรกของการพฒันาผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตระดบัจงัหวดั 
ควรทดสอบความสัมพนัธ์ระหวา่งการวดัค่าความเสียหายจากผลผลิตต่อไร่ และความเสียหายจริงในระดบั
จงัหวดัก่อนที�จะมีการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑจ์ริง โดยควรเลือกจงัหวดัที�มีความสอดคลอ้งระหวา่งผลผลิต
ต่อไร่ และความเสียหายจริงในระดบัจงัหวดั เพื�อให้เกิดการยอมรับในผลิตภณัฑ์ และมีความเต็มใจจ่ายเบี)ย
ประกนัภยัมากขึ)น รวมทั)งควรมีการพฒันาเทคนิคการกาํหนดเกณฑผ์ลผลิตที�เอาประกนัใหเ้หมาะสม  
 ๒.  การพฒันาการจดัเก็บขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ 
   ควรพฒันาระบบการจดัเก็บขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ให้เป็นระบบ มีความน่าเชื�อถือต่อเนื�อง 
และทนัต่อเวลา ในหน่วยระดบัยอ่ย เช่น ระดบัอาํเภอ และตาํบล โดยครอบคลุมรายละเอียด เช่น ผลผลิตต่อ
ไร่แยกตามพนัธ์ุขา้ว หรือแยกตามเขตชลประทาน เนื�องจากเกษตรกรที�ปลูกพนัธ์ุขา้วต่างกนั หรือมีระบบ
ชลประทานในการปลูกขา้วที�ต่างกนั จะมีผลผลิตต่อไร่ที�ต่างกนั การมีระบบผลผลิตต่อไร่ในระดบัหน่วย
ยอ่ย แยกตามพนัธ์ุ หรือพื)นที�ชลประทาน จะทาํให้การวดัความเสียหายโดยใชผ้ลผลิตต่อไร่ในระดบัหน่วย
ยอ่ยมีความสอดคลอ้ง กบัความเสียหายที�เกิดขึ)นจริงมากขึ)น ทาํให้ปัญหาความเสี�ยงพื)นฐานลดลง และการ
ยอมรับต่อผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลรายพื)นที�มีมากขึ)น  นอกจากนี) ความน่าเชื�อถือของผลผลิตต่อไร่ราย
พื)นที�เป็นปัจจยัที�มีความสัมพนัธ์ กบัความเต็มใจจ่ายเบี)ยประกนั จึงควรเนน้การจดัเก็บขอ้มูลผลผลิตขา้วต่อ
ไร่ให้มีความน่าเชื�อถือ และพฒันากระบวนการวิเคราะห์ Crop Cutting ในการจดัเก็บขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ใน
รายอาํเภอ หรือตาํบล ให้กบัเจา้หน้าที�เกษตรกรในระดบัทอ้งถิ�นมากขึ)น รวมถึงควรมีการตรวจสอบการ
วเิคราะห์ผลผลิตต่อไร่ในระดบัพื)นที� และใชเ้ทคโนโลยีภาพถ่ายดาวเทียมมาช่วยในการติดตามการวิเคราะห์ 
Crop Cutting มากขึ)น 
 ๓. การสร้างความรู้ ความเข้าใจในเรื� องการประกันภยัพืชผลให้กับเกษตรกร และพฒันา
เจา้หน้าที�ในระดบัทอ้งถิ�นเรื�องความรู้ ความเขา้ใจผลิตภณัฑ์ประกนัภยัขา้วโดยใช้ดชันีผลผลิตต่อไร่ของ
พื)นที� 
  จากผลการศึกษาความรู้ ความเขา้ใจในเรื�องประกนัภยัพืชผลโดยใช้ดชันีผลผลิตพื)นที�เป็น
ปัจจยัที�มีอิทธิพลต่อความเตม็ใจจ่ายเบี)ยประกนัภยัของเกษตรกร ดงันั)น ควรมีการให้ความรู้ ความเขา้ใจเรื�อง
การประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตพื)นที� ประโยชน์ของการประกนัภยั แนวคิดการ Pool ความเสี�ยง 
และปัญหาความเสี�ยงพื)นฐาน เพื�อใหเ้กษตรกรยอมรับต่อผลิตภณัฑ์ประกนัภยัพืชผลรายพื)นที�และเต็มใจจ่าย
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เบี)ยประกนัมากขึ)น  รวมถึงพฒันาเจา้หนา้ที�ในระดบัทอ้งถิ�น ทั)งเจา้หนา้ที�ในระดบัสํานกังานเกษตรอาํเภอ 
ตาํบล จงัหวดั พนกังาน ธ.ก.ส. ในพื)นที� เจา้หน้าที�บริษทัประกนัภยัในระดบัทอ้งถิ�น ในเรื�องความรู้ ความ
เขา้ใจต่อผลิตภณัฑป์ระกนัภยัขา้วโดยใชด้ชันีผลผลิตต่อไร่ของพื)นที� 
 ๔. การส่งเสริมใหเ้กษตรผูมี้รายไดน้อ้ยเขา้ถึงประกนัภยัพืชผล 
  ผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรผูป้ลูกขา้วที�มีขนาดที�ดินตํ�ากว่า ๒๐ ไร่ ซึ� งเป็นเกษตรกรผู ้
ปลูกข้าวที�มีรายได้น้อย จะมีความเต็มใจจ่ายซื)อประกันภยัพืชผลในระดับตํ�า รัฐบาลจึงควรมีแนวทาง
ส่งเสริมใหเ้กษตรกรผูมี้รายไดน้อ้ยเขา้ถึงประกนัภยัพืชผล โดยอาจใชแ้นวทางจากประเทศอินเดียที�บงัคบัให้
เกษตรผูมี้รายไดน้้อยที�ขอสินเชื�อตอ้งทาํประกนัภยัพืชผล หรือใช้แนวทางจากประเทศเวียดนามที�รัฐบาล
อุดหนุนเบี)ยประกนัภยัในอตัราที�ต่างกนัตามระดบัความยากจนของครัวเรือน 
 ๕. การพฒันาเทคนิคการประกนัภยัพืชผลอื�นๆ 
  รูปแบบประกนัภยัพืชผลในแต่ละรูปแบบมีจุดเด่น และขอ้จาํกดัต่างกนั รูปแบบประกนัภยั
พืชผลโดยใชด้ชันีผลผลิตต่อไร่หน่วยพื)นที�จุดเด่นคือ ช่วยลดปัญหาการเลือกที�ขดัแยง้ (Adverse Selection) มี
เกณฑป์ระเมินความเสียหายที�ชดัเจน  มีตน้ทุนดาํเนินงานที�ต ํ�า และเป็นการคุม้ครองภยัทุกประเภท อยา่งไรก็
ตาม การประเมินความเสียหายจากขอ้มูลผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดัของประเทศไทย มีขอ้จาํกดัในเรื�องความ
สอดคลอ้งระหวา่งความเสียหายที�วดัจากผลผลิตต่อไร่ระดบัจงัหวดั และที�แปลงนาเกษตรกร ทาํให้โอกาสที�
เกษตรกรจะได้รับเงินชดเชยจากผลผลิตต่อไร่ระดับจงัหวดัตํ�ากว่าเกณฑ์มีน้อย ในอนาคตจึงควรพฒันา
เทคนิคการประกนัภยัอื�นๆ เช่น การประกนัภยัแบบที�ใช้ดชันีผสมระหว่างดชันีสภาพอากาศร่วมกบัดชันี
ผลผลิตต่อเขตพื)นที� 
  
 


